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Protokol o hodnoceni bakalai'ské prace
(posudek vedouciho prace)

Praci predlozil (a) : Marcela Chlibkova

Nizev prace: Postaveni méstskych ¢asti v Praze, hlavnim méste Ceské republice, na piikladu
méstské casti Prahy

Vedouci prace: JUDr. Tomas Louda, CSc..

I. Cil prace:
Predlozend prace odpovida stanovenym pozadavkim. Praci doporucuji k obhajobé

2. Obsahové zpracovani:

Bakalantka si pro zpracovani své bakalaiské prace zvolila téma sice frekventované nicméné
inteligentné inovované o rozmer nejen participativni, ale &7 urbanni a rozvojovy s tim, zZe
problematiku postaveni obvodu statutarniho mésta analyzovala 1 z pohledu jeho rozvojovych
moznosti a jak a v jakém rozsahu je realita rozvoje a investic

projednavana s jeho obcany.

3. Formalni aprava:

Piedlozena prace je precizné strukturovana a umoziuje tak autorce presné popsat a analyzovat
zvolenou problematiku. Autorka nezapie osobni znalost a osobni zaujeti tématem, coZ ji
umoziuje zaujimat veelku piirozené kriticky odstup od obecnych teoretickych konceptu, aniz
by je popirala, a zaroven i zdravé a kritické zamysleni nad praktickymi kroky spravy
méstského obvodu hlavniho mésta Prahy. Autorka vychazi 7 rozsahlych pramennych
materiald i reprezentativnich odbornych zdrojti. Praci dopliuje ilustrativnimi prilohami a
prokazuje, ze jak po strance kvantitativni i kvalitativni umi pracoval s pozndmkovym
aparatem.

4. Struény komentar hodnotitele:

Kromé vyse uvedencho povazuji predlozenou praci za velmi zdafilou, Gspesn¢ zvladajici
komplexni popis i analyzu svoleného tématu. Piesto se viak autorka, a na to musim
upozornit, nevyvarovala v nékolika piipadech znacné opisnosti a pifli§ se vazala na dikci
piislugnych pravnich norem, ¢i dokumentu.

5. Otazky a pripominky doporucené k vysvétleni pri obhajobé¢:

a) Jak je autorka spokojena s intenzitou uplatiiovani pravnim fadem zakotvenych
nastroju participace véetné mistnich referend?

b) Jak autorka hodnoti uvazované rozvojové zisahy na tizemi Prahy 11?

6. Navrhovana znamka: Prici d porucuji k obhajob¢ a v savislosti na vysledku obhajoby
navrhuji hodnoceni velmi dobt
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