Posudek vedouci bakalarské prace
zpracované Terezou Tolarovou na téma

,Problematika euthanasie z pohledu Evropského soudu pro lidska
prava“

Autorka posuzované bakalarské prace si zvolila téma relativné naro¢né, nebot
je nejen interdisciplinarni, pfi¢emz propojuje obory prava Ustavniho a trestniho, ale
vedle pravniho hlediska je pfi jeho zpracovani potreba zohlednit i etické, zdravotnicke
a moralni hledisko. Je tieba konstatovat, Ze bakalantka k nému skute¢né tento

pristup zvolila.
Formalni a stylisticka stranka:

Posuzovana bakalaiska prace je rozdélena do $esti kapitol (véetné Uvodu,
zavéru, anglicky psaného resumé a seznamu pouZité literatury a prament), vedle
toho zahrnuje rovné&z obsah. Cita celkem 47 stran, rozsahem tedy odpovida
pozadavkim na bakalaiské prace kladenym. Z formalniho hlediska mam pfipominku
pouze k tomu, Ze bakalantka do ogislovanych kapitol zaradila Gvod, zavér a seznam
zdroja.

Po stylistické a jazykové strance dosahuje prace velmi dobré Grovné, je psana

pfehlednym a &tivym zplsobem.
Obsahova stranka
Obsah posuzované prace odpovida jejimu nazvu. Bakalantka postupuje

logicky od obecného ke specialnimu, pficemz vyuZiva metody deskripce, komparace,

analyzy a syntezy.

V Uvodu prace autorka nastifiuje obsah bakalafské prace, stanovuje jeji cile,
zabyva se zdroji, které hodla pfi jejim zpracovani vyuZit, a rovnéz metodikou prace.

Uvod tak obsahuje véechny poZzadované naleZitosti.

Kapitola druha predstavuje teoreticky zaklad prace, kde bakalantka vyklada
zakladni pojmy, jako je pochopitelné euthanasie a asistovana sebevrazda, pficemz

se zabyva i jejich jednotlivymi typy. | kdyZ se jedna spiSe o deskriptivni Cast prace,
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¢emuz se pifili§ nelze vyhnout, pozitivné hodnotim bakalantinu snahu podat

ucelenou informaci o dané problematice.

V kapitole tfeti bakalantka mapuje situaci na poli euthanasie a pfipadné i
asistované sebevrazdy ve vybranych statech, kterymi jsou logicky ty staty Rady
Evropy, které tento institut maji zavedeny. Zabyva se pfitom jeho pravni Upravou i
praktickou realizaci. Zvla$tni pozornost pritom vénuje Ceské republice, zde bych
vidéla nevyuzity prostor pro bakalant&iny vlastni nazory a pfipadné i Gvahy de lege
ferenda. Pozitivné hodnotim, Ze autorka v pomérné hojné mife vyuziva i cizojazyéné

zdroje.

Za jadro prace povazuji kapitolu &tvrtou, ve které bakalantka mapuje
dosavadni judikaturu Evropského soudu pro lidska prava (dale jen ,ESLP*) tykajici se
rozebirané problematiky. Obvykle mi zplisob prace s judikaturou, ktery bakalantka
zvolila, tedy oddéleny rozbor jednotlivych judikatt, ptijde jako méné pfinosny. Zde
vSak musim konstatovat, Zze se jedna o analyzu pedlivou, pfiéemz bakalantka
postupuje chronologicky a diky shrnuti progresu u jednotlivych pfipadll poukazuje na
vyvoj judikatury ESLP v dané problematice.

V zavéru prace autorka shrnuje poznatky, ke kterym v pribéhu jeji tvorby
dospéla.

Prace s literaturou a ostatnimi prameny

Velmi pozitivné hodnotim, Ze se bakalantce podafilo shromazdit solidni
mnozstvi riznorodych zdrojli, véetné& &lankd v odbornych &asopisech a cizojazyéné
literatury, coz odpovida spise drovni prace diplomové. Na tyto zdroje v praci

pribézné odkazuje. Celkové hodnotim, ze prokazala schopnost se zdroji pracovat.

Posuzovana bakalarska prace pros$la s negativnim vysledkem kontrolou
plagiatorstvi systému THESIS.

Pro Gcely obhajoby doporuéuji bakalantce, aby se zaméfila na nasledujici:

e Kterou ze sledovanych pravnich Gprav euthanasie poZaduje bakalantka za
nejzdarilej§i? Prosim bakalantku, aby sv(j zavér zdGvodnila.
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o Jelikoz v praci ponékud postradam bakalant&in nazor na danou problematiku,
pokladam ocekavanou otazku, zda by byla pro legalizaci euthanasie i v CR a

v jaké podobé?

Zavér

Celkové bakalaiskou praci hodnotim velmi pozitivngé, nebot k jejimu
zpracovani pfistoupila autorka velmi zodpovédné a i fundované. VyuZila pfitom piné
dostacujici fond zdrojl, coz se odrazilo na jeji velmi dobré obsahové urovni. K vy$si
urovni by pfispélo, kdyby bakalantka do prace zahrnula vice svych mys$lenek a
nazor(, k ¢emuz zvolené téma piimo vybizi. Pak by posuzovana prace jiz mohla

dosahnout Urovné prace diplomové. Po formalni strance dosahuje prace dobré

urovné.

Vzhledem kvySe uvedenému konstatuji, Ze bakalaiska prace splnila po
formalni i obsahové strance pozadavky na bakalaiské prace kladené, a proto ji
doporucuji k obhajobé. Hodnoceni prozatim stanovuji vyborné&, pfi¢emz to vysledné

bude samoziejmé zaviset na Urovni obhajoby.

V Plzni dne 14. 4. 2017

JUDr. Zuzana Vostra, Ph.D.
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