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1. Uvod

Tato bakalarskd prace se zabyva koncepci uslechtilého divocha, jejim vznikem a proménam,
které byly zplsobeny odliSnym pristupem mysleni v déjinach lidstva, a to konkrétné v 16. az 18.
stoleti. Cilem mé bakalarské prace je poukazat na vliv, ktery mél objev Nového svéta na zdpadni
civilizaci, filozofy a literaturu 16. — 18. stoleti, a zaroven predstavit a analyzovat nejznaméjsi
koncepce uslechtilého divocha v diachronni perspektivé. V druhé kapitole se budu zabyvat
vymezenim pojmu uslechtily divoch a jeho obecné pfijimanou charakteristikou. Dale budou
zkoumany idejové koreny této koncepce a jeji vliv na pozdéjsi autory a obdobi. Ve tfeti kapitole
bude zminén objev Nového svéta a prvni zpravy, které byly zprostfedkovany skrze dopisy a deniky
objevitelll. Ve Ctvrté kapitole bude nastinén proces promén nazirani na koncepci uslechtilého
divocha a zrod nového literarniho filozofického sméru — utopie. Patd kapitola se bude vénovat
nejznaméjsimu predstaviteli koncepce uslechtilého divocha Jeanu Jacquesovi Rousseauovi, jeho
filozofii a pfinosu.

Pro tuto praci byly zvoleny literarni prameny, které nejvyraznéji zachycuji komplexnost dané

problematiky.

Polemiky a teorie o idedlnich kvalitach ¢lovéka a idealni spole¢nosti provazi filosofii uz od dob
antiky.? Od doby, kdy se stalo zavedeni spole¢enského systému a zdkond nevyhnutelnou nutnost;,
bylo zaroven nutné vyresit problematiku rovnosti a svobody vsech obc¢an(. S pfibyvajicimi zakony
a narizenimi, které byly vytvoreny predné pro ochranu obc¢and a jejich majetku, se zacala vytracet
individualni svoboda a postupem ¢asu se lidé stavali na spolecnosti zavisli. S narlstem omezeni a
kontroly obcant statem logicky narostl i vefejny odpor a vzdor, ktery se intelektualné promitl
predevsim do literatury a filosofickych spisti. Mnoho filosoft a myslitelt kritizovalo spole¢nost a
politické usporadani své doby, vyzdvihovali zlaty vék lidstva a odvolavali se na pozemsky rdj, kde

lidé Zili v miru, rovnosti a svobodé.

1 Prvnim obecné pFijimanym spisem o idedlni spole¢nosti je Platénova Ustava.



S objevem Nového svéta se (nejen) mysliteldm otevrely nové obzory a moznosti. Byla objevena
spolecnost lidi, kterd se sice fidila jistymi pravidly a Zila ve spolecenstvi, ale néjakym zpUsobem si
dokdzala zachovat svou plvodni pfirozenost.

Pro mnohé predstavoval Indidn pouhého primitivniho domorodce a barbara, nékdo byl
dokonce presvédcen, Ze jejich méné vyspéla a méné civilizovana kultura by se méla podfidit té
,VySSi“ a vyspélejsi. Néktefi myslitelé ale dokazali odhalit a ocenit jejich Cistotu a pfirozenost. Pravé
ztéchto uvah vznikla koncepce uslechtilého divocha jako ¢lovéka prirodniho, Fidiciho se
pfirozenymi zakony, ktery je naprosto svobodny a nikomu se nezodpovida.

Koncepce uslechtilého divocha se stala soucasti kritiky spolecnosti stejné tak, jako se stala
zakladem utopistickych vizi a polemiky o pfirozeném stavu. Uslechtily divoch se stal podkladem
Uvah o dokonalém ¢lovéku, ktery mél v kazdém obdobi jiné kvality a schopnosti. Kazdy filosoficky
smér a kazdé historické obdobi si koncepci prizplsobilo okolnostem a dané dobé.

Uslechtily divoch se stal vzorem ctnosti a mordlky mnohych autord a stejné tak se stal i
symbolem revoluce. Odkaz uslechtilého divocha dal vzniknout mnohym, nejen filozofickym dilim,

ale i novému zpUsobu mysleni.



2. Pojeti a charakteristika uslechtilého divocha

Pojem uslechtily divoch oznacuje koncept idealizovanych domnének o povaze domorodého
Clovéka, ktery jesté nebyl postizen vlivy zapadni civilizace a vydobytky techniky, Zije v souladu
s pfirodou a fidi se pfirozenymi zakony. Neznd vyznam slova leZ, dobro, zlo ani zavist. Jeho Zivot
spociva v zabezpeceni své vlastni existence a jeho Zaddost neprekracuje hranice zakladnich potreb.

Tento koncept byl dominantnim prvkem filosofické literatury zejména v 16. az 18. stoleti.
Predstava divocha je nicméné zndma jiz od dob antiky. Oznaceni , divoch” vystfidalo do té doby
prevladajici oznageni barbar. Naptiklad kazdy, kdo nebyl kfestanem, Rimanem nebo Rekem byl
automaticky povaZovan za barbara. Svou hanlivou definici tento vyraz nabil az v obdobi fecko-
perskych valek. Samoté spojeni ,,uslechtily divoch” se v literatufe poprvé objevilo v roce 1672 ve
hie Dobyti Granady, kterou napsal John Dryden.?

Mytus o uslechtilém divochu a pfistupu k nému byl v déjinach doprovazen dalsim mytem —
mytem o zlatém véku lidstva, ktery pretrvaval jako soucast stfedovékych filosofickych Uvah. Tento
zlaty vék oznacuje obdobi Zivota lidi, ktefi Zili v naprosté svobodé a bez vyjimky si byli rovni.
Myslenka zlatého véku byla obohacena a rozvedena zvlasté po objevu Nového svéta a jeho
obyvatel. Zdmorské vypravy byly z ¢asti pohdnény predstavou o nalezeni pozemského ridje,
ze kterého jsme byli podle Bible vykazani pro svij prvotni hfich. Tato prfedstava a touha po
znovunalezeni rajské zahrady mohla za jistou idealizaci chovani americkych Indidnd a proto v nich
vétsina filosofll 17. a 18. stoleti vidéla vzor ctnosti a bytosti, které vsobé uchovavali néco
zrajského stavu. Myslenka o mordlni nadfazenosti primitivniho divocha oproti ¢lovéku
civilizovanému, se rozsifila a ovlivnila evropské mysleni konce 17. a 18. stoleti.

Nové objevené zemé a ostrovy (podle zprostfedkovanych informaci z Kolumbova deniku)
uchvatily moreplavce krasnou pfirodou, kvétinami, plody a zvifaty, které pro né byly nové a
doposud nezndmé, a proto byli mnozi pfesvédéeni, ze nemdzou byt od pozemského raje daleko.?
Jejich touha po objevu raje byla ale brzy vystfiddna predstavou o rychle nabytém bohatstvi. Tato
situace byla mimo jiné zplsobena neorganizovanosti dobyvatelll a nedostatecnym dohledem.

Jednani moreplavcl bylo sice omezovano instrukcemi Spanélského krédle, ale situace

’Dorothy Rounds. The Myth of the Noble Savage, str. 65.
3Kolumbus tento mytus o pozemském raji zfejmé podnécoval védomé, jelikoZ chtél vzbudit zdjem Ferdinanda
Aragonského a Isabely Kastilské o nové objevené ostrovy.



neumozZriovala dostate¢ny dozor pfi pInéni téchto nafizeni.* Spanélské dobyvani nové objevenych
zem{ bylo také podporovano, a to konkrétné papezem Alexandrem VI., ktery Spanélsku pfiznal
prava na pripojeni nové objevenych Uzemi a pfilehlych ostrovl pod pfislibem Sifeni evangelia mezi
divochy.> Podle Montaigne doslo k objevu novych zemi pfilis pozdé, protoze tehdejsi spole¢nost
nedokdzala ocenit jednoduchost a krasu indidnského Zivota a nedokdzala si z toho vzit pouceni.®

Termin ,uslechtily divoch” je zejména spojovan s filosofem 18. stoleti, Jeanem Jacquesem
Rousseauem. Ten vyuZil vyznamu divocha ve svém hypoteticky zkonstruovaném vyvoji lidské
spole¢nosti, ktery mél pocateéni bod v pfirozeném stavu, a ktery predstavil ve svém spisu
Rozprava o plvodu nerovnosti mezi lidmi. Uslechtily divoch zde mél reprezentovat pfirodni rad a
poukazat na markantni rozdily, které jsou mezi nim a dnesnim civilizovanym ¢lovékem. Rousseau
rozliSuje mezi Cistym prirozenym stavem, kde neexistuje komunikace ani vztahy (je podobny spise
animalnimu stavu) a relativnim pfirozenym stavem, kde uz existuji zakladni lidské vazby, ale jeSté
neexistuje délba prace. Tento stav je Rousseauem popisovan praveé jako ,zlaty vék lidstva®“, jenz
lidé opustili jen Spatnou nahodou, ktera byla pravdépodobné zplsobena délbou prace a vznikem
soukromého vlastnictvi. Roussealv zlaty vék ma analogické prvky se spolecnosti, ve které Zili
Americti Indiani, a vlastnosti uslechtilého divocha v mnohém splyvaji s jejich navyky.

Tento koncept dal mimo jiné vzniknout i mnohym teoriim a hypotetickym nacrtim ideaini
spoleénosti, takzvanym utopistickym koncepcim, které nahradili ideu ztraceného pozemského
raje. Tradici toho druhu literatury zapocal filozof a spisovatel Thomas More’.

Renesance prejala z filozofické tradice scholastiky ideu o ztraceném raji, ze kterého jsme na
poclatku svéta byli vykazani Bohem.® Tato snaha o znovunalezeni rdje na zemi se promitla do dvou
mytd, které sehraly urcitou roli az do obdobi 19. stoleti.® Prvnim mytem byla idedIni spole¢nost,
ve které by mohl ¢lovék Zit svobodné a rovnopravné s dalsimi lidmi a kterd by byla spravedlivé a
dobfe fizena. Druhym pak byla snaha a otdzka po idealnim obcanu, ktery by se fidil mravnim
kodexem a zaroven ho ctil. Objeveni Nového svéta tak ddvalo tomuto presvédceni urcitou nadéji,

a pravé proto byl koncept uslechtilého divocha tak silné idealizovan tehdejsi spolecnosti. Tento

4)ifi Chalupa, Spanélsko a Novy svét v dobé viddy Habsburkd, str. 22.

5)ifi Chalupa, Spanélsko a Novy svét v dobé viddy Habsburkd, str. 21.

5Michel de Montaigne, Eseje, str. 280.

’Quentin Skinner, The Cambridge History of Renaissance Philosophy, str. 827.

8Stelio Cro. The Noble Savage, str. 4.

9Poznamka: Nasledky vlivu toho mytu se promitly i do objevu australskych Aborigincl. Viz: The myth of the Noble
Savage [online], posledni aktualizace 1. 3. 2017 [cit. 1. 3. 2017], Explainer.
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objev vyustil ve snahu filosofickych autor popsat a teoreticky zkonstruovat idedlni stat, ktery by
neprebiral niceho z prava dosavadniho a stavél by na Uplné novych zakladech. VSechny utopistické
teorie o idedlnim staté predpokladaji, Ze obyvatelé jejich statu budou bez vyhrad ctit uloZzend
nafizeni a svou zemi. Dal$im spole¢nym jmenovatelem je ve vétSiné utopii absence soukromého
vlastnictvi, které se uz v 16. stoleti nazyvalo zdrojem spolecenského zla.'® Tyto utopie mély

spolecné rysy se spolecnosti, ve které Zili Indiani.

10stelio Cro. The Noble Savage, str. 23.
10



3. Objev Nového svéta

Objev Nového svéta zpUsobil u obyvatel Evropy Uzas a zvédavost a v neposledni radé posunul
hranice moznosti poznani o kus dale. Myslitellim, filosofim, badatellim i védclm se oteviely nové
moZnosti a zpUsoby, jak nahlizet na soudobého ¢lovéka a spolec¢nost. V. mnoha myslitelich vyvolala
skute¢nost podmanéni zemi Nového Spanélska moralni poboufeni (Las Casas, Vitorio, aj.), jiné
inspirovala k tvoreni teorii o idedlni spolec¢nosti a ob¢anu (More, Campanella, Bacon, aj.).

Prvni vefejné znamou zprdavou o novée objevenych zemich byl dopis psany Krystofem Kolumbem.
Kolumbus byl zndmy janovsky moreplavec (o jeho plvodu se dodnes vedou spory!?), ktery Zil
v letech 1451-1506. Kdy?Z se Krystof Kolumbus vydal na svou prvni objevnou plavbu, plul s cilem
nalézt novou a kratf cestu do Indie, Japonska a Ciny zapadnim smérem. Kdy? tedy objevil zemé
Nového svéta byl pfesvédcen, Ze skutecné do Indie doplul a této predstavé véfil az do své smrti.
12. fijna 1492 doplul Kolumbus k jednomu z dnesnich Bahamskych ostrovd (dnesni Watling) a
pojmenoval ho San Salvador. Jako dalsi doplul k ostrovu Santa Maria (Rum Cay),Ferdinandina (Long
Island), Isabella (Crocked Island), Juana (Kuba) a Hispaniola (Haiti).?

Kolumbus si vedl lodni denik, ve kterém zaznamenaval pribéh plavby, orientacni umisténi
ostrovl, podminky, podnebi a nevédecky popis pfirody. Tento denik se stal prvnim svédectvim o
nové objevenych zemich a o charakteru tamnich obyvatel,’> nicméné prvni vefejné rozsifenou
zpravou o Novém svété byl jeho dopis adresovany Louisi de Santangelovi*4, ktery deniku historicky
pfedchazel. Ackoliv se jednalo o dopis adresovany jednomu c¢lovéku, jeho obsah se stal prvni
vefejné zndmou zpravou o nové objevenych zemich a s timto zdmérem byl také psan.’ V tomto
dopise Kolumbus s entuziasmem popisuje pfirodu nové objevenych ostrovl, o které mnohdy
hovofiaz v superlativech, vyzdvihuje hojnost stromU s plody, které nikdy predtim nevidél, popisuje
vidy pfrivétivé podnebi a v neposledni fadé nékolikrat zminuje vyskyt ,nesmirného mnoZstvi

16

zlata“'®, perel, koreni a baviny.

1Simona Binkova, Cas zdmofskyh objevd, str. 69.

2Simona Binkova, Cas zdmor'skych objevd, str.72.

Bjana Cernd, Ddl a ddl za Herkulovy sloupy, str. 96.

l4stephen Greenblatt, Podivuhodnd vlastnictvi, str.69.

15y 15. stoleti se jednalo o velice oblibenou literdrni formu, byl to tzv. otevfeny dopis, ktery povétdinou nebyl uréen
pouze adresatovi, ale verejnosti.

18Cesty Krystofa Kolumba, str. 78.

11



Jeho zpUsob popisu prirody mél pravdépodobné vzbudit zdjem Spanélského krale a kralovny
(Ferdinanda Aragonského a Isabely Kastilské) a presvédcit je, Ze nové zemé skytaji veliké bohatstvi.
Vypravél o zlatonosnych fekach, o loZiscich zlata a jinych kovech.!” Na objektivité a dlvéryhodnosti
mu ale mimo jiné ubira fakt, Ze se nékolikrat zmifiuje o skutec¢nostech, které byly zprostfedkovany
diky radam tamnich obyvatel, kterym nemohl rozumnét zadny z Ucastnikd plavby.

JelikoZ byla celd posadka presvédcena, Ze dopluli k zemim Orientu, tak byl i Kolumbdv vyklad
timto presvédcenim zatizen.'® UmysIné byly vynechavany skutecnosti, které do dané predstavy o
zemich Orientu nespadaly a zamérné byly vyzdvihovany kvality, které byly v souladu s obecné
pfijimanymi presvédcenimi — jako napfiklad hojny vyskyt kofeni, baviny, aloe vera a zlata.
,Kolumbus se moznd pokousi vyvolat udiv, protoZe divy jsou v rétorické a obrazové tradici
nerozlucné svdzdny s cestami do Indii. Potvrdit ,podivuhodnou” podstatu objevii znamend
dokdzat, dokonce jesté pred tim, neZ se na palubé objevi lukrativni ndklad, Ze dotyénd osoba
dorazila do bdjnych Fisi zlata a koreni.”® Kolumbus chtél tedy presvédéit verejnost o velkém
objevu, coZz objeveni Ameriky nepochybné bylo, ale spiSe z obchodniho hlediska. Napriklad
v prvnim dopise se nenachdzi ani jedna zminka o kultufe nebo spolecenském usporadani
domorodych obyvatel a jsou zminény pouze nepodstatné a bandlni informace o jejich fyzickém
vzhledu, zatimco vyskytu zlata a jinych drahych predmétl je vénovéna znacnd Cast zpravy.?°

Dalsim, kdo informoval o objevech z Nového svéta, byl florentsky kosmograf, moreplavec a
obchodnik Amerigo Vespucci Zijici v letech 1451-1512.2' Vespucci pravdépodobné podnikl 4
vypravné plavby do zemi Nového svéta, z ¢eho? byla pro Sirokou verejnost nejvyznaméjsi plavba
treti, kterd se uskutecnila mezi roky 1501-1502. Z poznamek a z postfehl z této plavby vznikl
dopis, ktery byl adresovan Lorenzu Medicejskému. Dopis byl pozdéji vydan v letakové formé a jako
takovy se rozsitil do podvédomi verejnosti pod ndzvem Mundus Novus. Tento letak byl mnohokrat
pretistén a upraven, a proto ¢asto obsahoval zkreslené nebo nepravdivé skute¢nosti.?” Tento text
se stylem v mnohém podobal Kolumbovu dopisu, alespon co se tyce vyli¢eni podivuhodnych krajin,
zvitat a plodd, které Novy svét nabizi. Vykresleni takto krasné prirody a bohatstvi, které ukryva,

mélo pravdépodobné stejny dlvod jako u Kolumba — Cisté obchodni.

YCesty Krystofa Kolumba, str.74.

8jana Cernd, OCitd svédectvi, str.25.

15Stephen Greenblatt, Podivuhodnd vlastnictvi, str.93.

20podrobnéjsi informace o kultufe Indijcli se nachazeji v Kolumbové lodnim deniku.
2Data jeho smrti se rizni — rovné? je uvadén rok 1516 nebo 1518.

22pravoslav Kneidl, Spis o novych zemich a Novém svété, str.23.
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Spanélské a portugalské plavby do zemi Nového svéta, které byly uskuteénény v rozmezi 15. —
16. stoleti, byly motivovany hned nékolika faktory. Spanélské a portugalské kralovstvi se
pfedhanélo v rozsifovani moci v podrobenych zemi Nového svéta a ¢im vice zemi bylo prohlaseno
za zemi Spanélské nebo portugalské koruny, tim vétsi byla pravdépodobnost potencidlniho
finan¢niho zisku. Materialni pfinos véci dovezenych z Nového svéta byl vsem znam.

KdyZ doslo k tomuto velkému objevu a Evropa se dozvédéla, Ze na této zemi Ziji divosi, kazdy
na né a jejich kulturu pohliZel jinak. Kde jeden nahliZzel na Indidny jako na uslechtilé divochy a vzor
moralky (pod vlivem mytu o ztraceném raji), jiny je vidél jako necivilizované barbary bez zvykd,
nabozenstvi a kultury.?3,

Objev nového kontinentu v mnoha myslitelich vyvolal nadéji v novy a lepsi svét.?* Spolu
s domnénkou, Ze Amerika postrada jakékoliv déjiny a historii, tak vytvofili podklad pro utopistické
vize, které, jak se domnivali, méli nejvétsi $ance realizovat se pravé na nové objeveném Uzemi.?
Poprvé v historii lidstva se objevuje nadéje na readlné obnoveni zlatého véku lidstva a mytus o
pozemském rdji je opét oprasen.2®

S objevem Nového svéta pfislo i obdobi Spanélské conquisty. Conquista je charakterizovana jako
obdobi, ve kterém probihala kolonizace zemi Nového svéta. Kolonizatofi byli U¢astnici zamorskych
plaveb pod vedenim kapitana, ktefi méli za ukol , prozkoumat nova nezndmd uzemi, zabrat je
jménem Spanélského krdle, informovat domorodce o tom, Ze od nynéjska budou poddanymi

“ 27 Hlavni problém byl

spanélského monarchy, a pokud mozno je privést ke katolické vire.
v neorganizovanosti dobyvani a absence jakékoliv vyssi instance, kterd by dohlizela na jeji pribéh.
Prvnim, kdo upozornil na situaci domorodct a praktiky Spanélskych dobyvatel, byl Bartolomé de
Las Casas.

Bartolomé de Las Casas, KolumbUv soubéznik, byl Spanélsky misionar a predstavitel kfestanské
viry, zZijici v letech 1484-1566. Plsobil jako dominikdnsky knéz v Novém svété, v dobé kolonizace,
kde hdjil prava Indijct. Jeho hlavni dilo - kniha O zemich Indijskych méla mit plvodné jen jednoho

Ctendfe — tehdejsiho krale Karla V.22 Jeho cilem bylo upozornit na kruté

ZStelio Cro, The Noble Savage, str. 4.

2Fernando Ainsa, Vzkfiseni utopie, str. 75.

2Fernando Ainsa, VzkFiseni utopie, str. 83.

26Fernando Ainsa, Vzkfiseni utopie, str. 105.

27}iti Chalupa, Spanélsko a Novy svét v dobé viddy Habsburkd, str. 20.
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praktiky, na vrazdéni Indijcli a zpustoSovani zemi, na ciny, které méli na svédomi moreplavci, ktefi
dobyvali Uzemi ve jménu Spanélského krale a krestanstvi. Oproti myslence otrokarstvi zastaval
ideologii kolonialismu.?® Na Las Casasovi stiznosti oviem nebyl bran ohled. Jeho boj proti Utisku
mu nakonec vynesl titul ,,ochrance Indijc”.

Las Casas se mimo jiné postavil proti mysSlence tzv. spravedlivé valky, kterd opraviuje
podmanéni Uzemi méné vyspélejsich Indianl civilizovanéjiim Spanélskem (takové presvédeeni
zastaval napriklad Sepulveda).?° Las Casasova kniha O zemich Indijskych ale nemdze byt bréna
objektivné stejné tak, jako Kolumbulv denik. Na rozdil od finan¢niho zisku, ktery byl pro Kolumba
ddvodem k prikrasleni popisu Novych zemich, chtél Las Casas Sokovat a uvédomit vefejnost o
Cinech, které jsou vykonavany ve jménu Spanélského krdle a kiestanstvi. Tak si Ize vysvétlit i jeho
nadsazeny odhadovany pocet mrtvych Indidn(, ktery odhadl na 15 miliond3?!, snazil se ukazat
stinou stranku této neopodstaténé kolonizace — velice explicitné se vyjadfoval o muceni a zabijeni
IndijcG3? (vétsinou kvali zlatu). Stejné tak neobjektivni a zidealizovany je i jeho popis Indijcd,
zvlasté proto,z e je nemozné postihnout povahu celého naroda pouze se znalosti malé ¢asti. V Las
Casasové vnimani povahy Indiand tedy nebylo nic divokého ani barbarského. Dle jeho nazoru byli
skromni a stacilo jim na preziti malo. Na druhou stranu byli ale velice stédfi. Zlato, které nasli,
pouzivali k uctivani svych prirodnich boh(, na nic vice jim nebylo. Byli velice velkorysi a pfichozim
Spandldim vzdy poskytli vie, co potfebovali a co si fekli, i kdyZ jejich podminky byly velice
nespravedlivé. Jejich fe¢ a zpUsob vyjadfovani neobsahoval nic primitivniho. Jejich spolecenstvi
neznalo danég, ani politicky systém. Zili v souladu s p¥irodou a jejich cilem bylo Zit §tastny a pFijemny
Zivot.

Mezi radikalni myslenku spravedlivé valky a idealizované stanovisko Las Casase vstupuje
Francisco de Vitorio skompromisem v podobé tzv. opravnénych narok(.3® Tyto néroky
opraviovaly §ifit evangelium v nové objevenych zemich a legitimizovaly tak nasili na téch, ktefi

odmitli jejich ndboZenstvi pfijmout.

2Tzvetan Todorov, Dobyti Ameriky, str. 207.

30Ji¥{ Chalupa, Spanélsko a Novy svét v dobé viddy Habsburkd, str. 36.

31Bartolomé de Las Casas, O zemich indijskych pustoseni a vylidfiovdni zprdva nejstruénéjsi, str. 51.

32Bartolomé de Las Casas, O zemich Indijskych pustoseni a vylidfiovdni zprdva nejstrucnéjsi, str. 55.

33poktrina obsahuje ,,opravnéné” naroky zemi $panélské koruny. Mimo jiné obsahuje nésledujici: Pravo fifit
kfestanstvi v barbarskych zemich, pokud by nékdo kladl odpor, pfisel by koncept ,spravedlivé valky” a slib ochrany
pokiténym Indianam. (Jiti Chalupa, Spanélsko a Novy svét v dobé viddy Habsburki, str. 37).
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Vitorio byl fimskokatolicky teolog a filozof Spanélského plvodu, ktery Zil v letech 1483-1546.
Chovani Indian odsuzoval hlavné diky jejich pohanskému pfesvédcéeni. | pfes tento nazor ale
nesouhlasil s nasilnym pfipojenim nové objevenych zemi ke Spanélsku. Vitorio byl pFesvédéen o
schopnosti domorodcl raciondlné jednat a tvofit spolecenskou strukturu i zakony, nevidél je jako
pouhé primitivni divochy. Uzemi, které je obyvano timto druhem lidi nemGzZe byt nikym jinym

pfivlastnéno.3*

34stephen Greenblatt, Podivuhodnd vlastnictvi, str. 85.
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4. Promeény koncepce uslechtilého divocha a jeji vliv na filosofické mysleni

4.1. Koncepce divocha v obdobi renesance

Renesance je obdobi fundamentalnich zmén z hlediska ndboZenského, védeckého, politického
i antropologického. Valky a ndboZenské neshody byly pfi¢inou prvnich smélych formulaci
zakladnich prdv a svobod jedince. Byl prosazovan novy pfistup k naboZenské a kulturni toleranci.
V obdobi renesance se minéni o pfirodé a procesech v ni, a stejné tak minéni o lidské pfirozenosti,
se zménilo v zavislosti na objevu Nového svéta, ktery skytal mnoho novych, pro Evropu dosud
neznamych véci.

Spole¢nym rysem renesancnich filosofl byl zamér zavrhnout dosavadni jednotné pfijimané
aristotelské tradice a jejich obecné uzndvany vyklad, na nichz stavéla scholasticka tradice 13. a 14.
stoleti. Doslo k znovuobjeveni starovékeé filosofie, pohanskych tradic a alternativnich filosofickych
stanovisek. Filosofové, misionafi i knézi navstévovali zemé Dalného vychodu a Nového svéta, kde
studovali naboZenstvi a mysleni jednotlivych etnickych skupin a snaZili se o rozsifeni svych
poznatkd.®> Daldim spole¢nym rysem renesancénich badateld byla zapdalend snaha o reformu a o
obnovu patriotismu.

Objev nového kontinentu vyvolal v mnohych predstavu o lepSich Zivotnich podminkach, které
Novy svét nabizel a tyto myslenky daly vzniknout novému literarnimu Zanru — utopii. V Evropé bylo
prostfedi Nového svéta asociovano sjiz zminénym zlatym vékem a poskytovalo domnélé
nejvhodnéjsi podminky pro vybudovani zcela nového statniho zfizeni.?® Filosof, ktery dal jako prvni
podobu utopistickému Zénru, byl Thomas More se svym dilem Utopie (1516).3” Utopickd
spolecnost se stala ndstrojem kritiky politického a statniho uspofadani a stala se jednim ze
stavebnich kamenU reformatorského Usili.38 Jednim z jeho nésledovnikd byl napfiklad Thomasso

Campanella (Slunecni stdt, 1623), ktery se pokusil o rozsifeni utopistické tradice v Italii.

35James Hankins, Renesanéni filozofie, str. 445-449.
36Jana Cerna, Ddl a ddl za Herkulovy sloupy, str. 91-94.
3Jana Cerna, Ddl a ddl za Herkulovy sloupy, str. 95.
38James Hankins, Renesanéni filozofie, str. 551.
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Filosofové a védci se v tomto obdobi pokouseli o soupis vSech dosavadnich poznatk(, coz mélo
za nasledek vznik prvnich encyklopedii a vedlo ke zlepseni poznatkl v oblasti historie a geografie.
Poznani a jeho nahliZeni na néj se celkové zménilo.

Prvni, kdo se zminil o charakteru divocha a dal tomuto konceptu podobu, byl Krystof Kolumbus.
Tuto problematiku hloubégji a intenzivnéji rozpracoval Peter Martyr. Martyr byl italsky geograf a
historik Zijici mezi léty 1459-1526. Prvni zminka o doktriné uslechtilého divocha ve vztahu s nové
objevenou zemi byla nalezena v dile De Orbe Novo.*® Divoch zde ziskal symbolickou hodnotu
pfevahy moderni doby nad starovékou. Martyr vidi v objevu Nového svéta pocatek moderni doby,
ktera ma moralni motivaci.

Stejné tak i pro Las Casase znamenal objev nabyti socidlniho a moralniho smyslu. Krestanské
principy a moralka pro Martyra znamenaly nutnou podminku politické ¢innosti, narozdil naptiklad
od Machiavelliho, ktery ji povazoval za prekazku politické moci. Pravé jeho De orbe Novo se snazi
vytrhnout z humanistické histografické tradice ilustrovanou pravé Machiavellim, ktery si vzal za
vzor tecko-fimskou historii. Martyr se, stejné jako Montaigne, domnival, Ze objev Ameriky dal
historikim hmatatelny dikaz, na kterém muUzZou stavét své koncepty idealnich statd. Martyrovym
cilem bylo poukdzat na dekadenci tehdejsi spole¢nosti a na korupci, kterd Uzce souvisela
s premirou zakonU a soudcl. Ve své knize porovnava Zivot divoch, jejichZ spolecnost a zpUsob ziti
pfirovnava ke zlatému véku lidstva se soudobou spole¢nosti, ktera je svazana pfemirou pravidel a
nafizeni a svoboda obc¢ant je omezena. , Indidni Ziji ve zlatém véku lidstva: neznaji Zadna méritka,
ani soudce, ani zakony. Neznaji pismo ani vyménny obchod: Ziji ze dne na den a nepldnuji si véci na
delsi dobu dopredu. , Ti, ktefi se vratili z Nového svéta mohou potvrdit, Ze tyto ndrody, bez soudct
a zdkond, Ziji spravedlivéji a sporddanéji nez my, ktefi mame vice urednikt nez kterykoliv jinych
profesi.”! Jednou z charakteristik divocht, kterou Martyr zejména vyzdvihoval, byla absence
soukromého majetku. ,Je dokdzdno, Ze zemé tam patri vsem stejné tak, jako Slunce nebo voda.
Neznaji rozdil ani vyznam slov ,mdj” a ,tvij“ slova, kterd jsou zdrojem veskerého zla.“* Drzeni
pldy ve verejném vlastnictvi a absence soukromého majetku jsou klasické principy utopistické

tradice. Narozdil od Platonova a Morova idealniho statu, ktery by soustfedén kolem komunity

39James Hankins, Renesanéni filosofie, str. 550-552.
40Stelio Cro, The Noble Savage, str. 26.

41Stelio Cro, The Noble Savage. str. 22-23.

42 peter Martyr, De Orbe Novo, str. 103.
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filosof, byla Martyrova predstava idedlniho spolecenského usporadani prirodnim stavem nahych
lidi, ktefi neznaji pismo ani zakony a védi, co je spravné diky svému pfirozenému instinktu.

Klasické pojeti zlatého véku bylo do té doby povazovano za néco nedosazitelného, néco, co se
odehralo v minulosti. Tato ,,zlatd minulost” je v 16. stoleti ddvana do kontrastu s tehdy souc¢asnym
stavem, ktery klasi¢ti autofi nazyvali ,vékem Zeleza” — obdobim dekadence. Martyr byl prvni, kdo
srovnal zlaty vék lidstva s né¢im soudobym a dosaZitelnym. Ve své knize srovnava stav Evropy
v 16. stoleti se stavem Indian(, ktefi nejsou spoutani penézi, zakony a netrpi Uzkosti z nejisté
budoucnosti®?, a pravé z téchto divodd jsou mnohem $tastné&jii. , Je to zlaty vék (...). Ziji v oteviené
zahradé, kterd je pristupnd vsem, bez soudct a zdkonu. Jejich chovadni je pfirozené spravedlivé, a
kdyZ kdokoliv nékoho umysiné poskodi, je povaZovdn za vyvrhela.

Dal$im zminénym myslitelem 16. stoleti, ktery se zajimal o problematiku Indijc byl Michel de
Montaigne. Michel de Montaigne byl francouzsky filosof a humanista Zijici v letech 1533-1592 a
byl zéroveri nejvice vlivnym myslitelem renesanéniho skepticismu.*

Ve svém dile Eseje zkoumad projevy lidské pfirozenosti konkrétniho jedince. K filosofickym
problémdm a otdzkdam se snaZi pfistupovat nezaujaté a bez predsudkd, az na skutecnost, Ze se
s obyvateli Nového Spanélska nikdy osobné nesetkal a jeho domnénky jsou pouze
zprostiedkované, ¢im?Z jeho popis ztraci na divéryhodnosti.*®

Spolu s Las Casasem byl jeden z prvnich, kdo poukazal na kruté a nelidské chovéani Spanéld vi¢i
pGvodnim obyvateldm Nového Spanélska a snaZil se vyvracet nékteré nepravdivé, presto
spole¢nosti pfijaté, tsudky o chovani Indiand*’. Podle Montaignova popisu byl americky divoch
bytosti Zijici spolu s pfirodou v souladu, uznaval ji a nesnazil se ji pokofit nebo ovladnout. Ridil se
zakony prirozenymi. Tito lidé byli bliZze pfirodnimu stavu neZ kdokoliv jiny. Dle Montaigne jsme méli
k dispozici hmatatelny ddkaz existence zlatého véku, ktery presahoval plvodni liceni vSech
filosofl. Divosi Zili ve spolecnosti, ktera fungovala na vzdjemné Ucté k ostatnim a na uznavani
svobody druhého. Neméli soukromy majetek, neznali Ufady ani sluzby, pracovali pouze pro
rozptyleni, neznali kov a neuméli zpracovavat obili. Nestavalo se, Ze by nékdo z nich onemocnél,

jejich krajina jim totiz poskytovala velice privétivé podnebi. Veskeré jejich etické uceni se sestavalo

43Stelio Cro. The Noble Savage. str. 22.

44 peter Martyr. De Orbe Novo. str. 104.

4 Quentin Skinner, The Cambridge history of Renaissance Philosophy, str. 682.

46 Stephen Greenblatt, Podivuhodnd viastnictvi: Zdzraky nového svéta, str.176-177.
4TStelio Cro, The Noble Savage, str. 17.
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ze dvou ¢lank’ — odvahy v boji a z laskavosti vici jejich Zendm.*® V&Fili, Ze duse je nesmrtelnd a ti,
ktefi po smrti obstoji pfed bohy, budou sidlit tam, kde vychazi Slunce. Duse zatracenych pak budou
pobyvat na strané zapadni. Podle Montaigne tito lidé setrvavaji ve Stastném stavu, kdy jejich akty
nejsou hodnoceny zadnou legitimni mordlni instituci.*® Vse, co ke svému Zivotu nepotrebuji,
pokladaji za zbytecné, a pravé proto neméli sebemensi problém s vydanim veskerého zlata, které
méli, Spanéllim : ,Zlata mdme mdlo a je to véc, které si mdlo vdzime, nebot ku prospéchu naseho
Zivota neslouZi a veskerd nase snaha hledi vyhradné k tomu, travit Zivot Stastné a prijemné |(...).
Pokud se dotykd onoho jediného Boha, fe¢c o ném se ndm libila, ale své ndboZenstvi ménit
nechceme, vZdyt ndm tak dlouho prokazovalo platné sluzby (...). A pokud béZi o vyhruZky, je
znamenim nedostatecného usudku, vyhrozujete-li lidem, jejichz povahu a prostfedky nezndte
(...).”*9 Podle Montaigneho se tedy jednalo o velice inteligentni bytosti s rozvinutymi jazykovymi
schopnostmi. Stejné jako Las Casas vidél divocha v jeho zidealizované podobé - jako c¢lovéka
naprosto pfirozeného a Cistého a zaroven se naprosto odlisujictho od moderniho ¢lovéka. Stav, ve

kterém setrvavali, oznacili za zlaty vek lidstva a nejstastnéjsi obdobi nasi civilizace.

“Michel de Montaigne. Eseje, str. 225.
4 Stephen Greenblatt, Podivuhodnd viastnictvi: Zdzraky nového svéta, str. 177.
50Michel de Montaigne, Eseje, str. 222.
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4.2. ,Uslechtily divoch” v dobé Zelezné

V 16.a 17. stoleti v Evropé vize renesancni kfestanské utopie, ktera se drzela v popfedi vice nez
sto let, neuspéla. Bylo zjevné, Ze podminky pro utvoreni fungujici a dobré kfestanské utopistické
spole¢nosti naleznou u nového c¢lovéka — ne Evropana, ktery jesté nebyl vystaven civilizacnim
vlivim. I mnoho jezuitl se domnivalo, Ze praveé takovyto typ ¢lovéka nalezli u amerického divocha.
Svou teorii se tedy rozhodli realizovat v jedné z nové nalezenych zemi, a to v Paraguayi. Jejich
idedlni spolecnost fungovala na principech politei, tedy ve zplsobu vlady, ktery v sobé mél
spojovat ty nejlepsi teoretické principy z dosavadnich utopistickych tradic. Tuto ideu se snazili
aplikovat na spolecenské prostredi, kde existovali lidé, ktefi nebyli ovlivnéni Machiavelliho
koncepcemi Zelezného véku.>*

Mytus o uslechtilém divochu béhem 17. stoleti byl predmétem dvou odliSnych pojeti na jeho
vyznam. Pohled nékterych Jezuitl a Las Casase predstavuje pojeti prvni. V pavodnich obyvatelich
Ameriky vidi idedlniho kfestana a idedlniho ob¢ana Bozi obce. Druhy nazor vidi divocha jako ndstroj
¢erné legendy namifeného proti Spanélskému kralovstvi.>2. K posileni tohoto nazoru ptispélo i Las
Casasovo svédectvi, které zformuloval v knize O zemich Indijskych.>3

Dal$im zdrojem, ze kterého mizeme zpétné studovat pfirozenou povahu Indian(, byly pisemné
prameny Jezuit(, ktefi navstivili nové objevené zemé. Zdmorské cesty podnikali proto, aby se, jak
uvadi, mohli naucit novym vécem a rozsitit své poznatky>*. Dal$im divodem bylo $ifeni kfestanské
ideologie. Jejich snaha a smysleni vyustily vtouhu o zaloZeni realné utopie, které by stala na
kfestanskych principech. Divoch byl oznacen za dokonalého obcana, jelikoZ nebyl determinovan
vlivy a zménami, které se odehravaly v Evropé. Jezuité byli jedni z prvnich, ktefi se pokusili o
modernizaci americkych Indian(.

Jezuitsky fad se prvné usadil v Americe roku 1545, a to v osadach Sao Paulo a Pernamburk
v Brazilii, tehdy portugalské kolonii. Tito jezuité povazovali Indiany za prostoduché lidi a stejné tak
vidéli jejich dosavadni pfirodni ndboZenstvi. Byli oznacovani jako ,primitivni barbafi“. Jezuité se
snazili mezi divochy rozsifit kifestanskou viru, ale diky ¢inm Portugalct v Jizni Americe neméli

Sanci uspét. Vyplenovani mést, vrazdy, zotroCovani, to vie bylo konano ve jménu krfestanstvi.

51Stelio Cro. The Noble Savage, str. 59-60.

52Stelio Cro. The Noble Savage, str. 81.

%3Jana Cerna, Ddl a ddl za Herkulovy sloupy, str. 18.
54 Stelio Cro. The Noble Savage, str. 6.
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Prirozené Indijci odmitali pfijmout boha, pod jehoz rukou padlo tolik lidskych Zivot(. Jezuité tak
pomalu procestovali Brazilii a novou Granadou, ale nikde neuspéli. Mezi léty 1565-1586 se jim
podarilo ziskat pres deset tisic indijskych katolik(. S Indijcemi si vybudovali dobry vztah, naucili se
jejich Feci, ucili je naopak rec jejich, respektovali jejich presvédceni a branili je pfed odvlecenim do
otroctvi. Roku 1640 bylo pro jezuitské ucely vymezeno Uzemi v Brazilii, které zaru€ovalo urcita
prava a svobodu. V tomto kraji se zacali stavét osady, koleje, probihali zde seminafe a bylo zde
vyucovano katolické vife. Nejvétsi Uspéch zaznamenali na Uzemi Paraguaye, kterd byla v té dobé
daleko rozsahlejsi, nez je dnes. V ramci ideji o kfestanské utopii zfidili v této oblasti model kolonie
,Boziho mésta“.>> Svoboda, kterd byla nabizena divochiim, nebyla svobodou ve smyslu pfirodnim.
Indijci, pfedtim nezvykli pracovat, museli obdélavat pole, fidit se zakony a za prohfeseni je Cekal
trest ve formé ran bicem. Jezuité si postupem ¢asu Indijce zotrocili a vycvicili k boji. Kazdy Indijsky
muz musel umét ovladat zbran. Takto si Jezuité vybudovali vojenskou silu. Jezuitské kolonie se

rozpadly roku 1758, kdy jezuité byli z Gzemi vyhnani, a sen o vybudovani idedlni kfestanské

spole¢nosti se rozplynul.>®

55 Stelio Cro, The Noble Savage, str. 7.
56 Stelio Cro, The Noble Savage, str. 8.
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4.3. Uslechtily divoch v novovékeé filosofii

Filosofické mysleni novovéku se neda systematizovat stejné tak, jako obdobi renesance a
rozhodné se nelze spokojit pouze srozliSenim empirismu a racionalismu jakoZto celku
charakterizujici dané obdobi. Vétsina filosofl v této dobé podporovala nastupuijici liberalismus,
ktery pronikl jak do filozofické, tak do ndbozenské, ekonomické a politické roviny.>’ Liberalistické
hnuti mélo rozvratit zakladni stavebni kameny absolutismu a poukazat na nutnost zmény pravidel.
Filozofové se vyjadrovali k politickym a spolecenskym tématdm a hldsali nutnost premény
dosavadniho zplsobu uvaZovani a projevovaly se emancipacni tendence. Filosofie svdj zajem
obratila zpét na ¢lovéka a jeho socidlni a pfirozena prava. Tato celkova tendence ndasledné vyustila
ve Velkou Francouzskou revoluci.

Pokus o unifikaci duse moderniho ¢lovéka neskoncil 17. stoletim. Stoleti 18. zaZilo obdobny
pokus, tentokrat z védeckého pohledu. Obdobi osvicenstvi se snazilo vykladat povahu ¢lovéka
védecky pravé kvlli ,védeckému zakladu”, ktery poskytoval a mohl poslouzit jako nastroj pro
napadeni kfestanského vykladu stvoreni ¢lovéka. Filozofové se ptali po pfirozené povaze ¢lovéka
a po pozici, kterou zastava vaci prirodé.>®

V osvicenstvi predstavoval divoch pfedlohu pro spojeni mordalni a ndbozenské jednoty a také,
jak evropsti filozofové doufali, bude skrze néj mozné odhalit pravé lidské kofeny a potazmo i
pfirozenou lidskou povahu. Vtéto dobé se setkavame s dvéma odliSnymi pfistupy, které se
k danému tématu vyjadruji. Prvni je pfistup pesimisticky a byl vyjadfen v romanu Jonathana Swifta
— Gulliverovy cesty. Druhy pfistup je optimisti¢téjsi, jehoZ pfedstavitelem je J. J. Rousseau.”®

V 18. stoleti se zménila plvodni abstraktni predstava o idedIni spolecnosti na predstavu o
Clovéku, ktery pobyva v idedlnim, pfirozeném stavu.®® Narozdil od utopistickych koncepci 17.
stoleti, které prosazovaly ctnosti systému a vlady, se pojeti autor( 18. stoleti vyrazné lisi. Uslechtily

divoch je vylicen v prostiedi, které odpovidd pfirozenému stavu nebo stavu jemu podobnému.%!

S"Wolfgang Réd, Novovékd filozofie Il, str. 12-13.

8peter Gay, The Enlightement: The Science of Freedom, str. 168-174.
9Stelio Cro, The Noble Savage, str. 86-88.

80Stelio Cro, The Noble Savage, str. 89.
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Myty o uslechtilém divochu a o idedlni spolecnosti vtomto stoleti vygradovaly a staly se
symbolem dvou institucionalizovanych Uspécht. Prvni byl symbolizovan ve tfech slovech, které se
staly pfiznacné zvlasté pro Francouzskou revoluci — svoboda, rovnost, bratrstvi. Druhym je symbol
pfevahy nad rozumem.

Tento mytus se nejvyraznéji projevil ve svém vlivu na rozsifovani novych pfistupl ke
spole¢nosti.®? Utopisté 18. stoleti, inspirovani alegorizaci tohoto mytu, predkladali povahu a
prostfedi divocha jako odpovéd na situaci v Evropé, kterd byla zmitdna nepokoji. Hlavnim cilem
spisovatelll, jako byl J. J. Rousseau, bylo navrhnout alternativni model k politické, socialni a
ekonomické sile v absolutistické Evropé. Uslechtily divoch se tedy stal novym symbolem a nabyl
novych rozmért v dilech Daniela Defoa, Montesquieho, Voltaira, Rousseaua a jinych. Kazdy
z téchto autord vyjadril vlastni pojeti koncepce o uslechtilém divochu.®?

Znamou vyjimkou v mysleni osvicenskych utopistl jsou JezuitSti misionari. Existence jejich
instituce — Paraguayské redukce, byla moina jen diky ideologické struktufe mysleni
pfedchazejicich stoleti. Jejich vyhosténi z Ameriky znamenalo opusténi jediného Uspésného
pokusu o realizaci kfestanské utopické instituce.

Ackoliv spolu myty o divochu a o idealni spolecnosti koexistovaly, jejich koncept se od zakladd
meénil spolec¢né s tim, jakym smérem se vyvijelo 18. stoleti. Na poc¢atku tohoto stoleti ziskalo téma
exoticky nadech fikce, které byla vytvorena spiSe pro pobaveni (napfiklad dilo Daniela Defoe -
Robinson Crusoe), uprostied stoleti, z velké ¢asti diky Rousseauovi, ziskal mytus socialni a politicky
vyznam a na konci se z ngj stal alternativni ndvrh pro evropskou spole¢nost.®

Tato dvé témata zaroven reprezentuji dvé strany neslucitelné dichotomie. Kdezto mytus o
usSlechtilém divochu poukazuje na teorii vyvoje a zdokonalovani lidské povahy, tak mytus o idealni
spole¢nosti naznacuje nutnost neménné koncepce, jakysi ,zlaty pofadek”, ktery nesmi byt porusen
a existenci pravidel, kterd jsou pevné stanovena a jsou nezménitelna.®> Charakter obou dvou mytu
a tedy i predstaveni obou stanovisek je prezentovano v Rousseauové Rozpravé o pulvodu
nerovnosti mezi lidmi. Mimo jiné 18. stoleti signalizuje uzavieni cyklu utopistickych koncepci, které

se zrodily z objevu Nového svéta.®®

62Stelio Cro. The Noble Savage, str. 82.
63Stelio Cro. The Noble Savage, str. 83.
64Stelio Cro. The Noble Savage, str. 89-90.
85Stelio Cro. The Noble Savage, str. 90-91.
86Stelio Cro. The Noble Savage, str. 89.
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5. Filosofie 18. stoleti

Pfestavy o dokonalém ¢lovéku (obcanu) se v 18. stoleti znacné rozchazely. Na jedné strané stal
racionalismus v podobé osvicenskych predstav o rozumném, vzdélaném, svobodném a rovném
obcanu, ktery bude pfispivat statu svou pracovitosti a oddanosti a kterému stat naoplatku
poskytne blahobyt, materidlni zabezpecleni a pokrok. Na strané druhé presvédceni, Ze by se ¢lovék
mél navratit do pfirozeného stavu.

Tato dvé nazorové, témeér protichtdna, presvédceni budou déle prezentovana skrze filosofické
myslenky Voltaira a Jeana Jacquese Rousseaua, ktefi jsou povazovani za hlavni predstavitele
danych proudl. Voltairovo mysleni spadd pod osvicenskou filosofii, zatimco Rousseau se svymi
myslenkami pfiblizuje spiSe idedldm romantismu. Pozornost bude vénovdna predevsim
myslenkdm Jeana Jacquese Rousseaua, jelikoZ vice vypovidd o tématu uslechtilého divocha.
Voltairova stanoviska budou zminéna spise k dokresleni predstav o myslenkach, které ovliviiovaly
rizné postoje ke koncepci dokonalého ¢lovéka 18. stoleti a jeho kvalitach.

Jak u Rousseaua tak i u Voltaira byly predstavy o idealnim c¢lovéku zdkladem dalSich dvah o
idedInim spolecenském usporadani. Voltaire popsal svij dokonaly ,osvicensky” stat v romanu
Candide, ktery byl kritikou Leibnizova optimismu.®” Vrchol blahobytu vidél v materidinim zajisténi
a ucenosti obc¢anl. Rousseau idealni spolecenské usporadani popsal ve spisu O Spolecenské
smlouvé.

Narozdil od Voltaira vznesl Rousseau poZadavek k ndvratu k prirodé. Jako zaklad lidské
pfirozenosti vidél citovost. Civilizovana spolec¢nost podle Rousseaova nazoru kazi moralku ¢lovéka
a omezuje ho konvencemi a nesmysinymi zékony. Cim vice podléhdme vlivim a vydobytk{im
spole¢nosti, tim vice se vzdalujeme od pfirozeného stavu. | kdyZ sam Rousseau vyslovil
pochybnosti o existenci tohoto stavu, byl pfesvédcen, ze ho mdzeme opétovné dosahnout, a to
prostfednictvim vychovy nové generace, jejiz metody popsal v knize Emil, Cili o vychové. Moralnim

vzorem se pro Rousseaua stava tzv. uslechtily divoch.

7 \/oltaire — humanista, str.50.
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5.1. JeanJacques Rousseau

Jean Jacques Rousseau se narodil 28. 6. 1712 v Zenevé. V $estnacti letech opustil své rodné
mésto a odedel do Annecy, kde se mu dostalo nasledného prijeti v domé pani de Warens.?® Zde
navstévoval duchovni seminar a bylo mu poskytnuto hudebni vzdélani. Pod vlivem pani de Warens
konvertoval v Turiné ke katolicismu. Poté pUsobil jako domaci ucitel, vychovatel a ucitel hudby.
Vroce 1742 odeSel do Pafize, kde chtél na Akademii prosadit novy druh notového zapisu.
Rousseau sice neuspél, ale béhem své cesty navazal nesCetné mnozstvi kontaktl s akademiky,
mezi kterymi byl napfiklad Denis Diderot.

V letech 1743-1744 byl zaméstnan jako tajemnik velvyslance v Bendtkach. Tato prace skoncila
konfliktem mezi nim a velvyslancem Francie, a tak se opét Rousseau vraci do Pafize. Zasadnim byl
pro Rousseaua rok 1749, kdy dijonska Akademie vyhlasila soutéz o nejlepsi esej, ktera by
odpovidala na otazku ,zda obnova véd a uméni prispéla ke zlepseni mrav(“. Roussealv spis
,Rozprava o védach a uménich” obdrzel v soutézi prvni misto a byl vydan roku 1750.

Tri roky poté Akademie vyhlasuje soutéz novou, kde se taze po plvodu nerovnosti mezi lidmi.
Tuto soutéz sice Rousseau nevyhral, ale i tak byla prace vydana roku 1753 v Amsterodamu. Rok po
vydani jeho druhych Rozprav konvertoval opét ke kalvinismu, jelikoz pocitil povinnost vici svému
otci, jeho rodu a cirkvi.?® V rozmezi let 1749-1770 vydava Fadu romand a spisti, mezi které patfi
napfiklad spis O spolecenské smlouvé, Emile, ¢ili o vychové nebo roman Julie aneb Novd Heloisa.”®
Jeho vychovny roman Emile byl nedlouho po jeho vydani odsouzen parlamentem a méstkou radou
v Zenevé. Po této udalosti se stahl do Ustrani a uprchl do Pruska. V rozmezi let 1767-1767 se
zdrzoval v Anglii, poté se vratil zpét do Francie, kde pobyval na réiznych mistech a psal pod rdznymi
pseudonymy. Vénoval se hlavné své obhajobé ve spisu Pfiznani. Toto dilo vy$lo i s jinymi aZ po jeho

smrti v roce 1778.71

58Wolfgang Rod, Novovékd filozofie Il., str. 483.
%9Karel Macha, Jean Jacques Rousseau, str. 53.
Wolfgang Réd, Novovékd filosofie Il., str. 485.
"Wolfgang Réd, Novovékd filosofie Il., str. 487.
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5.2. Roussealv divoch

Jean Jacques Rousseau je jeden zhlavnich filosofll 18. stoleti, ktefi se vénuji koncepci
uslechtilého divocha, avsak ani v Rozpravé o plvodu nerovnosti mezi lidmi a ani ve Spolecenské
smlouveé Rousseau tohoto terminu neuziva. Mluvi o divochovi a o primitivnim ¢lovéku, ale v zasadé
jde jen o rozvinuti plvodni koncepce, jak je evidentni z analogickych vlastnosti primitivniho
¢lovéka a uslechtilého divocha. | kdyZ Rousseau ¢asové spada do obdobi osvicenstvi, zdsadné se
rozchazi s hlavnimi myslenkami tohoto proudu, a tak byva oznaCovan jako meznik meazi
osvicenstvim a romantismem.”’?

Vyobrazeni divocha i s jeho charakteristickymi vlastnostmi je pro jeho filozofii fundamentalni
stejné tak jako presvédceni o existenci pfirozeného stavu. Jeho predstava lidského vyvoje je, jak
tvrdi, Cisté hypoteticka, nicméné sdm autor je o existenci pfirozeného stavu presvédcen. Rousseau
se nesnazil vytvorit ucelenou filosofickou koncepci, snazil se vyjadrit a vysvétlit svlj postoj vUci
teoretickému rozumu, ktery byl vyzdvihovan filosofy osvicenstvi.”®> Rousseau tento rozum oznacuje
za nepfirozeny, jelikoZz davéd vzniknout negativnim a tedy nepfirozenym vasnim.”* Jednim ze
zamérd jeho filosofie bylo poukdazat na postupné vzdalovani se od pfirozeného stavu, a na ztratu
pfirozené svobody. Chtél objevit, co zplsobilo zménu povahy ¢lovéka, ktery se stal necitelnym a
odcizil se pravé moralce.”> Snazil se v historii lidského vyvoje oznacit moment, kdy se pfiroda
podrobila zdkonu a stejné tak lidska pfirozend svoboda.”®

Rousseauova filosofie je nekonzistentni, a to vtom smyslu, Ze je plna Casto si zaroven
neodpovidajicich myslenek. To lze ale chapat jako snahu o vyjadreni vice stanovisek z rlznych uhl{
pohledu. Vznik soukromého majetku napfiklad oznacuje jako plavod vieho zla, ale zaroven jako dar
lidem.

Koncept uslechtilého divocha byl Rousseauové filosofii prostfedkem k vyjadreni jeho postoje

vUci spolec¢nosti a statnimu uskupeni. Spole¢nost podle jeho ndzoru podporuje egocentrismus

72 peter Gay, The Enlightement: The Science of Freedom, str. 529-531.
3Wolfgang Réd, Novovékd filozofie Il., str. 486.

7%Wolfgang Réd, Novovékd filozofie Il., str. 489.

7> peter Gay, The Enlightement, str. 537.

78Jean Jacques Rousseau, Rozprava o ptvodu mezi lidmi, str. 83.
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jednotlivel a je odpovédnd za postupné upozadéni pfirozeného soucitu.”” Podle Rousseaua se
¢lovék rodi od pfirody dobry, teprve spole¢nost je to, co kazi jeho charakter. Moderni ¢lovék je
vyobrazen jako zavisly a slaby tvor’®, ktery je otrokem spolecnosti. Divoch je v Rozpravdch o
plvodu nerovnosti naproti tomu vyobrazen ve své prostoté, naprosto svobodny, podléhajici pouze
prirodnim zdkontim a nedotceny civilizacnimi vlivy. Povaha moderniho ¢lovéka je zalozena na dvou
principech: na pysSe a sebeldsce. Naproti tomu divoch usiluje pouze o to, co potfebuje ke svému
preZiti. Pycha je vlastnost, kterd ma potéseni jen z toho, Ze ma vice neZ ostatni. Pokud se tedy
civilizace zbavi zarodkd pychy, bude schopna se, alespon ¢astecné, navratit k pdvodni podobé
pfirozeného stavu.”” Rousseau se snazil o zddraznéni rozdilu mezi zplUsobem Zivota divocha a
moderniho ¢lovéka. Charakteristika tohoto divocha je obsazena v Rozpravdch o ptivodu nerovnosti
mezi lidmi a zb&Znéji ve spisu O Spolecenské smlouve.

V Rozpravé o ptivodu nerovnosti predstavuje domnély vyvoj lidské spole¢nosti. Jako vychozi bod
urcil takzvany pfirozeny stav. Do tohoto prostfedi zasazuje postavu divocha jako predstavitele
tehdejsi doby a pomérd. Rousseau predevsim vyzdvihuje tzv. relativni pfirozeny stav, kdy uz mezi
jednotlivci existuji urcité vazby a jsou zde prvni ndznaky soukromého vlastnictvi, oviem jesté bez
existence délby prace. Tento stav ma analogické vlastnosti se stavem, ktery je mnohymi filosofy
nazyvan zlatym vékem lidstva. Ten se vyznacoval skromnosti, prostotou a nezavislosti.®°
Pfedstaveni tohoto stavu mélo demonstrativné poukdzat na Sokujici rozdily mezi moderni civilizaci
a lidskou ptirozenosti. Rousseau nevidi v pfirozeném stavu vychodisko, spise nabada ke konstrukci
lepsi, ,vy$si“ spolecnosti, jejiz strukturu podrobnéji pfedstavuje v dile O Spolecenské smlouvé 5

Rousseau Vvéril, Ze lidskd povaha ve své Cisté podobé se nikterak nepodobad té dnesni, ktera je
vysledkem dlouhého procesu socializace a vyvoje lidské spolecnosti celkové, a ktera je zaroven
determinovana nejen vlivy své doby, ale také vyndlezy, vztahy, majetkovymi rozdily, odliSnou
kulturou a tak dale. Aby mohl odpovédét na otdzku, kterou vypsala dijonska Akademie, potfeboval
nahlédnout ¢lovéka v jeho pfirozenosti, oklesténého od veskerych zmén, které ho ¢asem zasahly
a pretvorily. Takovy clovék — uslechtily divoch, je ¢lovékem prostym. VSe, co potrfebuje, mu

obstarava vieobklopujici pfiroda.®?

""Wolfgang Réd, Novovékd filozofie Il., str. 491.

78Jean Jacques Rousseau, Rozpravy o piivodu nerovnosti mezi lidmi, str. 104.
®Dorothy Rounds, The Myth of The Noble Savage, str. 65.

80Wolfgang Rod, Novovékd filozofie Il., str. 504

81 peter Gay, The Enlightement: The Science of Freedom, str. 538-539.
8Jean Jacques Rousseau, Rozprava o ptvodu nerovnosti mezi lidmi, str. 86.
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Divoch postrada jakykoliv vasni, protoZe ty jsou zavislé na predstavach nasich potfeb a
divochovymi jedinymi potfebami byly ,spanek, potrava a samicka“.® Hlavni roli pfi jeho
rozhodovani hraje instinkt a pud sebezachovy. Pfiroda zde podle zakonu silnéjSiho zachovava
pouze zdatnéjsi a zdravéjsi jedince, jejichZ fyzické schopnosti se zdokonaluji ¢asem a zkuSenosti,
v zavislosti na jejich potfebé obstaravat si obZivu a v zdvislosti na obrané svého Zivota. Fyzické
dovednosti byly divochovym jedinym ndastrojem.®* Tomuto divochovi ale naprosto chybi smysl
predvidavosti a zvédavosti®, ani neni obeznamen s fenoménem smrti®® stejné tak, jako mu neni
vlastni vyznam pojmu dobra a zla. To, co pohani divochdyv instinkt je pud sebezachovy a soucit. Ze
spojeni téchto dvou aspektl pak podle Rousseaua vznikaji veskeré pfirozené zakony. Soucit je
pfirozeny cit, v pfirozeném stavu nahrazuje ctnost a zakony a je zdrojem presvédceni o pfirozené
existenci dobra.?’” Zarovern oslabuje sebeldsku, kterd vznikd az pfi uzivani rozumu a kterd je
posilovdna uvazovanim.® Vyvoj v tomto obdobi nebyl prazddny, Kdyz divoch objevil néco nového,
nemél by nikoho, s kym by se mohl o svij ndlez podélit jednak proto, Ze jeSté neexistovalo feci a
jednak proto, Ze divoch byl vtomto stadiu vyvoje tvorem vyhradé osamocenym. Kazda nova
generace zanikala i se svymi objevy a zkuSenostmi, kazda generace nasledujici opét vychazela ze
stejného bodu jako ta predesla.®? Jen civilizovany ¢lovék mdze pIné rozvijet svdj potencial.®

S rozmahajicim se poltem obyvatel pfibyla i potfeba spolu komunikovat a tak paralelné se
vznikem vzdjemnych vztah( zacala vznikat i spolecna fec¢.”! Podle Rousseaua byl hlavnim ddvodem
vzniku feci domaci vztah mezi rodi¢em a ditétem, kdy se dité snaZilo sdélit matce své potreby.??
Re¢ jako takova se vyvijela velice pomalu a trvalo mnoha staleti, ne? se dostala do podoby, kter
je alespon trochu podobnd té nasi. Pfes hlesy, skieky a animalni zvuky se fel postupné
proménovala, diky artikulaci a intenzité hlasového projevu bylo mozZné odlisit i jednotlivé druhy

slov.

8Jean Jacques Rousseau, Rozprava o plvodu nerovnosti mezi lidmi, str. 94.

84)ean Jacques Rousseau, Rozprava o ptvodu nerovnosti mezi lidmi, str. 87.

8Milan Sobotka, Jean Jacques Rousseau: od ,,Rozpravy o plivodu nerovnosti ke ,,Spoleenské smlouvé”, str. 14.
8Milan Sobotka, Jean Jacques Rousseau: od ,,Rozpravy o plivodu nerovnosti ke ,,Spole¢enské smlouvé”, str. 16.
87Jean Jacques Rousseau, Rozpravy o piivodu nerovnosti mezi lidmi, str. 109.

88Jean Jacques Rousseau, Rozpravy o piivodu nerovnosti mezi lidmi, str. 107.

8Jean Jacques Rousseau, Rozprava o plvodu nerovnosti mezi lidmi, str. 111.

%0 peter Gay, The Enlightement: The Science of Freedom, str. 539.

91Milan Sobotka, Jean Jacques Rousseau: od ,,Rozpravy o plivodu nerovnosti ke ,,Spolecenské smlouvé”, str. 18.
9Jean Jacques Rousseau, Rozprava o ptvodu nerovnosti mezi lidmi, str. 97.
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Dalsim aspektem, ktery razantné ovlivnil vyvoj divocha, byla délba prdce a zavedeni
soukromého vlastnictvi. V tomto okamziku se vyvoj lidstva otocil zady k pfirodé a stal se otroky
zdkona. ,,Onen clovék, ktery si obsadil jisty kus pozemku, prohldsil: Tohle je mé! a naSel dost
prostoduchych lidi, ktefi mu to uvérili, byl skutecnym zakladatelem lidské spolecnosti. Kolika
zlocind, vdlek, vrazd, béd a hrtz by bylo lidstvo usetreno, kdyby byl neékdo vytrhal kdly, zasypal
pfikopy a zvolal na své druhy: Chrante se poslouchat toho podvodnika. Jste ztraceni, jestlize
zapomenete, Ze ovoce patii vsem a zemé zddnému.”>” Témito slovy zacind druhy dil Rozprav o
pUvodu nerovnosti mezi lidmi. V téchto vétach jsou obsaZzeny jedny ze zakladnich myslenek jeho
presvédcéeni. Zavedeni soukromého majetku byla jednou z chyb, kterd nas vyvedla z pfirodniho
stavu. Spolu se schopnosti vytvaret prostredky, které ulehcuji Zivot a praci byla jednim ze

’e

zakladnich kamenU postupné se rozvijejiciho spolecenského zla.

%Jean Jacques Rousseau, Rozpravy o plivodu nerovnosti mezi lidmi, str. 99.
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5.3. Hypotéza pfirozeného stavu

Rousseau oznacCuje pfirozenym stavem pocatecni bod lidské spolecnosti, oklesténé od vsech
zmeén, které v procesu civilizace nastaly. Charakterizuje ho jako: ,Stav, ktery uz neexistuje a moznd
ani neexistoval a pravdépodobné uz existovat nikdy nebude, ale povédomi o ném je nutné, pokud
chceme soudit véci nynéjsi“®*. Prirozeny stav je tedy na pocatku veskerého vyvoje lidstva. Rozliduje
mezi dvéma druhy tohoto stavu. Prvni, Cisty pfirozeny stav, je v mnohém podobny tomu
animalnimu — neexistuje komunikace mezi jednotlivymi lidmi, neexistuji ani vztahy, natoz pak
soukromy majetek. Rodinné vztahy pretrvavaji jen do té doby, dokud neni potomek schopen
postarat se sam o sebe. Prevlada zakon silnéjsiho, slabi jedinci jsou pfirodou eliminovani. Divoch
se v tomto hypoteticky zkonstruovaném stavu stara pouze o uspokojeni vlastnich potreb.

Divochovo chovani se v mnohém podobd chovani zvifat, avSak odlisuje je od nich jeho
schopnost svobodné se rozhodnout a jeho schopnost zdokonalovani se.®> Druhy typ stavu nazval
relativnim prirozenym stavem, ve kterém uZ lze pozorovat prvni socidlni vazby, ale neexistuje
soukromy majetek a délba prace. Lidé Ziji bez dozoru jakychkoliv pravnich instituci nebo
autonomni moci. Zlom podle Rousseaua nastal, kdyz na sobé zacali byt lidé zavisli. Tato zavislost
vedla ke vzniku nerovnosti, prace a otroctvi.®

Rousseau ve svém dile zbavil ¢lovéka veskerych uméle vytvorenych dovednosti a nepfirozenych
dar(1.”” Takto ¢istého a nezkazeného ho zasadil do pfirozeného stavu, ktery nazval zlatym vékem
lidstva. Pro clovéka byl podle Rousseaua nejlepsi stav, kdy se clovék ,oddaval dojmdm
bezmyslenkovité, aniz by si pfedstavoval néco jiného a citil pouze klid a Stésti svého soucasného
stavu”.”® Lidé Zili proto, aby byli $tastni, aviak toto obdobi skonéilo mimo jiné se vznikem
soukromého vlastnictvi. Zddné vyndlezy a ani poznatky, které jsme ziskali, se podle Rousseaua
nemuUzZou vyrovnat Stésti, které lidé zazivali v pfirozeném stavu. Tento zlaty vék je ale nenavratné
pryC. Lidé by uz nebyli schopni v tomto primitivnim stavu setrvat. Podle Rousseaua je tézké tvrdit,
jestli tato zména stavu lidstvu pfispéla ¢i uskodila, protoze sméfovani lidstva spocivd smérem

k dokonalosti, a proto bychom méli zanechat ,,marného stesku po zlatém véku*.%°

%Jean Jacques Rousseau, Rozpravy o piivodu nerovnosti mezi lidmi, 101.

%Milan Sobotka, Jean Jacques Rousseau: od ,,Rozpravy o plivodu nerovnosti“ ke ,Spolecenské smlouvé”, str. 13.
%Jean Delumeau. Dé&jiny rdje, zahrada rozkose, str. 263.

%Jean Delumeau, Dé&jiny rdje, zahrada rozkose, str. 263.

%BWolfgang Réd, Novovékd filozofie Il., str. 487.

%Jean Delumeau, Dé&jiny rdje, zahrada rozkose, str. 237-238.
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5.4. Spolecenska smlouva

Divoch ve Spolecenské smlouvé slouzil jako pfedloha pro pfedstavu naprosto svobodného a
nicim nelimitovaného clovéka, ktery jednal na zakladé pudl a nepotreboval si svoje jednani
pfedem promyslet. Tento divoch je ve spolecenské smlouvé zasazen do prostrfedi, kdy jiz existuji
néjaké obecné uzndvané zakony a popisuje dalsi vyvoj prava, pravni moci a spolecnosti.'® A¢koliv
Rousseau spole¢nosti mnohé vytykd, tak zaroven uznava, Zze méla na C&lovéka pozitivni vliv
v podobé citového a rozumového vyvoje. Hleda plvod a pfirozenost primitivniho ¢lovéka, aby
prokazal, Ze doba, ve které Zijeme, se nendvratné vzdaluje od pfirodniho stavu, ktery byl pro nas
pfirozeny.

, Clovék se narodil jako svobodny, ale vsude je v okovech. Ten, kdo se povaZuje za pdna ostatnich,
stdvd se vétsim otrokem, nez oni sami“'%%. Témito slovy za¢ina prvni kapitola knihy O spolecenské
smlouvé. Rousseau se snazil vykreslit rekonstrukci (opét hypotetickou) vzniku a vyvoje obcanského
statu, ktery byl podle néj zalozen na Umluvé v podobé spolecenské smlouvy.

Dulezitym terminem v Rousseauové filozofii je takzvané ,mladi svéta”. Vtomto obdobi
primitivni ¢lovék za¢ne vnimat a citit, sdruzovani se s ostatnimi lidmi zacalo vyvolavat city jako
davérnost, lasku materskou a otcovskou a mezi jednotlivymi ¢leny spolecnosti byla naprosta
rovhocennost. Vznik citd by nebyl mozZny, kdyby lidé nevystoupili z pfirozeného stavu'®?. Do té
doby existovaly rodi¢ovské vazby jen docasné, pokud uz byl potomek schopny se sdm o sebe
postarat, vazba zanikla Uplné. Primitivni ¢lovék byl tedy velmi omezen po citové strance. | sam
Rousseau uznava, Ze je tézké hodnotit zménu, ktera nastala ve vyvoji lidstva a rozhodnout, zda

byla dobra nebo Spatna.

100stelio Cro, The Noble Savage, str.90.
101)ean Jacques Rousseau, Rozprava o plivodu nerovnosti mezi lidmi, str. 203.
102\ilan Sobotka, Jean Jacques Rousseau: od ,,Rozpravy o plivodu nerovnosti” ke ,,Spole¢enské smlouvé”, str. 18.
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5.5. Filozofie Voltaira a Rousseaua

ees

Voltaire, vlastnim jménem Francois Marie Arouet, byl francouzsky filosof Zijici v letech 1694 az
1778. Byl zastdncem racionalniho pfistupu, deismu, civilizace a pokroku.!%® Zaroven se ostre
vyhrazoval vi¢i despotismu a Utlaku obyvatel a prosazoval svobodu nazoru.%4

VSeobecné zname je Voltairovo nedostate¢né pochopeni Rousseauova zadméru. K jeho praci se
vyjadfil velice nelichotivé a se slovy ,Ze by podle Rousseauova nazoru méli chodit lidé znovu po
¢tyfech” se o danou problematiku hloubéji nezajimal.1%

Voltaire, narozdil od Rousseaua, nesdili obdiv k divochdm v pfirozeném stavu, ani k jejich
komunistickému pojeti majetku, nesouhlasi s absenci prav a opovrhuje jejich nevyvinutym a
primitivnim zpUsobem Zivota. Nejsou to Evropané, ktefi se museji navratit do pfirozeného stavu.
To Evropané musi prenést, postupné a umirnéné, zakony zdpadni civilizace do zemi Nového
svéta. 0o

Voltairovo pojeti uslechtilého divocha se stalo ndstrojem propagandy francouzského
absolutismu proti Spanélskému. Po roce 1789 je ale Voltairovo pojeti vystfidano Rousseauovou
»alegorii svobody” a absolutismus se stane terc¢em Francouzské revoluce. Roussealv primitivni
Clovék, ktery se dozaduje své svobody, rovnosti a bratrstvi se stane novym obyvatelem Uzemi,
které je spravovano na zakladé spolecenské smlouvy a reprezentuje alternativni pfistup k politické
¢innosti.1’

V souhrnu Ize fici, Ze jak Voltaire, tak Rousseau, bojovali proti predpojatosti, predsudkim, lidské
aroganci a kfestanstvi a obdivovali svobodu a spravedinost.’®® Markantni rozdil je vtom, Ze
Voltaire byl presvédcen, Ze pouze absolutisticka pravidla mohou pfinést zkdzu a konec katolické
cirkve a kfestanstvi obecné. Véfil, Ze socialni a politické reformy mohou svét udélat lepsim. Svét,
kde rozum a véda vedou lidstvo smérem k utopické predstavé o Stésti a intelektudInimu naplnéni.
Rousseau byl naproti tomu republikdnem, ktery proklamoval konec absolutistické vlady a nastup

demokratického pfistupu a vystupoval proti teoretickému rozumu, ktery byl vyzdvihovan zvlasté

filozofy osvicenstvi, a ktery oznacil za nepfirozeny.

103y/oltaire — Myslitel a bojovnik, str. 34.
104Wolfgang Rdd, Novovéka filosofie Il., str 233.
105peter Gay, The Enlightement, str. 538.
106stelio Cro, The Noble Savage, str. 134.
107Stelio Cro, The Noble Savage, str. 135.
108stelio Cro, The Noble Savage, str. 137.
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6. Zavér

Koncepce uslechtilého divocha byla soucasti mnoha filosofickych Uvah a teorii stejné tak, jako
idea dokonalého, utopického statu. Celkové tato koncepce vzbudila zdjem lidi az po objevu
Nového svéta, jelikoz se nejednalo o pouhé teoretické domnénky, ale o prvni hmatatelny dikaz o
existenci pfirozené spolec¢nosti, které funguje pouze na zakladé pfirozenych zakonU a bez instanci,
které by dohlizely na jejich zplsob Zivota. Nové objevené zemé bezesporu posunuly lidskou hranici
védéni o kus dal. Védci, myslitelé a filosofové tehdejsi doby méli k dispozici cely novy svét, ktery
nebyl zatizen zakony, nafizenimi ani institucemi, byl naprosto pfirozeny a nezkaZzeny. Namisto
védéckého a raciondlniho pfistupu byl ale zvolen pfistup silné nasilnicky a tak zacala historicky
znadma udélost — kolonizace Ameriky. Kdy? si Spanélsko a Portugalsko rozdélovali svou moc a pole
plsobnosti v zemich Nového svéta, doslo k prvnimu historickému rozdéleni moci, které bylo
uréené pomoci atronomickych meéfitek. Tato udalost je ocernéna spoustou Spatnych ¢ind a
Spatnych rozhodnuti, ale i presto poskytla zéklad pro rlzné filosofické uvahy, které dokazaly
ovlivnit mnoho lidi.

Samotny koncept uslechtilého divocha byl mnoha filosofy a mysliteli pretvaren a upravovan tak,
aby zapadal do sloZité mozaiky dané teorie. Uslechtily divoch byl soucasti kritiky spolecnosti a
mravQ stejné tak, jako byl odsouzen za svoje pohanstvi a domnélou primitivitu. Spolecenstvi
uslechtilého divocha bylo pro mnohé vzorem idedlni spoleénosti, jeho jednoduchost a nezkaZzenost
civilizaci se zase stala pro mnohé vzorem moralky.

Uslechtily divoch je odkazem na prvotni, pfirozeny stav, kde lidé Zili v prostoté a jednoduchosti,
nebyli zatiZzeni povinnostmi a nafizenimi moderni doby. Je zfejmé, Ze tento pfirozeny stav uz mize
byt jen pouhym prfedmétem nasich predstav a filosofickych badani, jelikoz opétovnd snaha o
zavedeni pfirozeného stavu namisto moderni spole¢nosti je vice neZ nerealizovatelna.

Koncept uslechtilého divocha nam tedy mUze alespon pfipominat, jaci jsme byli a co jsme ztratili.
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8. CizojazyCné resumé

My bachelor thesis is mainly concerned about the Myth of the Noble Savage and about idea of
the Golden Age in 16" — 18™ century.

This myth comes into existence thanks to discovery of the New World — North and South
America. People which initially inhabited these lands was glamorized and idealized by European
culture of the 16" — 18™ century. Behavior of these savages was for example described in the
books of Columbus, Bartolome de Las Casas, Jean de Léry and Michel de Montaigne, which
constitute the origins of the Myth of the Noble Savage. This Noble Savage became a person with
an ideal attributes and a land of America became a place, which (through eyes of some
philosophers and thinkers) offers a much more better conditions for living and simultaneously
became a source of utopian ideas and hypothetically constructed establishments as, which are for
instance, presented in the work of Thomas More (Utopia) and Thomasso Campanella (The City of
the Sun).

Next part of my bachelor thesis is concerned about discovery of the New World and first
references about its nature, inhabitants and their culture (namely the Journal of Christopher
Columbus, The Letter of Columbus to Louis de Santangel, and Vespucci’'s Mundus Novus).

Furth

In this thesis | described the most known theories and conceptions of the Myth of the Noble
Savage and changes, which occurs through marked out time as well. In the second half of my thesis
| specifically direct my attention on the well known philosopher, which concerned about this myth
at most — Jean Jacques Rousseau. My attention was focused on his philosophy and his contribute

to the society.
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