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1. Cil prace
(uvedte, do jaké miry byl naplnén):
Cilem BP bylo provedeni reSer§e se zaméfenim na upinaci pfipravky, nasledné provedené analyzy a
hodnoceni jednotlivych konstrukéni variant pfipravk( na zakladé specifikovanych kritérii. Dale pak
provedeni konstrukéniho navrhu pfipravku pro ruéni odjehlovani komponent podle vybrané a pro dana
kritéria vhodné koncepce. Cilem je i vypracovani zadané vykresové dokumentace.
V praci dokumentované poznatky odpovidaji pozadavkim zadani a naroklim kladenym na Groven BP.

2. Obsahové zpracovani

(originalita fe$eni, naro€nost, tvarci pfistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost

pfiloh atd.):
BP je rozélenéna do 9 kapitol. V kap. 1 autor uvadi cile BP a struéné komentuje feSenou problematiku. V
kap. 2 jsou uvadény materialy vhodné pro pouziti v leteckém priimyslu. Jsou zde také porovnany
mechanické vlastnosti oceli 11600 s Inconelem 718 a komentovana vhodnost pro pouziti v let. primysiu.
Kap. 6. obsahuje navrh pfipravku a jsou vyuzity poznatky uvadéné v predchozich kapitolach. Kap. 7
obsahuje napétovou a deformaéni analyzu provedenou pomoci MKP. Dale nasleduje v kap. 8 analyza
vyrobnich nakladl a kap. 9 zavér.
Vykresova dokumentace v pozadovaném rozsahu je uvedena v pfiloze.

3. Hodnoceni technické slozky prace
(kvalita a pfimérenost technickych vypoctl, doprovodné vykresové dokumentace atd.):

BP splfiuje zadani. Vykresova dokumentace je vypracovana v uréeném rozsahu. V kap. 3.2 autor uvadi,
Ze se polotovary vyrabéji svafovanim, ale dale se jiz nezmiruje, jak a kde ke svarfovani dochazi a jaka je
kompozice svarence, coz mlize byt podstatné pro dalsi analyzy. V BP jsou navrzeny 4 varianty a z toho
var. A nejkomplexnégji. Ostatni varianty jsou feSeny velmi povrchné a tudiz se domnivam, ze hodnoceni
variant v kap. 6.2.4 neni zcela korektni. Nakladiim také odpovida jediné kritérium a neni zcela zfejmé, z
¢eho pii stanoveni velikosti kritéria autor vychazel. Problematicky je také presun sroubll v drazkach
nosného dilu. Polohovani je mozné pouze kolem horizontalni osy a osy rotace kolmé na upinaci plochu.



4. Formalni nalezitosti
(jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu, graficka Gprava, pfehlednost &lenéni
kapitol, kvalita tabulek, grafl, pfiloh atd.):

Kapitoly BP jsou Clenény prehledné a jsou logicky fazeny. Po strance grafického zpracovani je BP na
dobreé arovni. Po strance jazykové se v BP vyskytuji drobné chyby stylistického charakteru. Celkovou
uroveri hodnotim jako vyhovujici. U obrazkd v nékterych pfipadech neodpovidaji barvy tomu, co je
uvadeno v titulku obr. Ve vypoctové ¢asti postradam kinematickéa schémata, ktera by pfispéla k vyssi
srozumitelnosti BP a ¢islovani vztahl. Doporucoval bych uvadét odkazy na literaturu pfimo u
jednotlivych vztahu.

5. Struény komentar hodnotitele
(rozsah prace, celkovy dojem z préace, silné a slabé stranky, originalita myslenek a zpracovani):

Student prokazal, Ze se v dané problematice dokéze dobie orientovat. Silnou strankou je logické &lenéni
a celkem dobra srozumitelnost textu BP. Drobné vyhrady mém k vypo&tové &asti prace. Vykresova &ast
BP je zpracovana v dostate€ném rozsahu a odpovida poznatkim ziskanym v prib&hu Bc. formy studia.

Doporucuji udéleni titulu bakalar.
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6. Otazky a pfipominky na autora prace k blizSimu vysvétleni pfi obhajobé
(max. 3):

1. ZdGvodnéte konstr. feSeni, kdy se upinaci $rouby mohou pohybovat v drazkach nosného dilu volné
(neni upnut dil). NemUzZe toto zplsobit komplikace s upinénim v pfipadé, Ze neni nosny dil nastaven
vodorovné?
2.V praci je kap. 5 vénovana ergonomii. Pro¢ tedy polohovaci jednotka umozZiuje pouze naklapéni
kolem horiz. osy a nataceni kolem osy rotace (neumoziiuje vyskové nastaveni, bo&ni naklopeni ...)?
3. Vysvétlete, co zptisobilo nesymetrické rozlozeni posunuti (cbr. 36).

7. Navrhovana vysledna klasifikace *)
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