Prici pFedlozila:  Lada BouSova

N#zev price: HUDBA JAKO POMOCNIK PRI SOCIALNIM ZACLENOVANI

ZRAKOVE POSTIZENYCH DETI (MOZNOSTI VYUZITI PRVKU
VYTVARNEHO UMENI{ PRI VYUCE HUDBY)

Vedouci price: Mgr. Sirka Katiova, Ph.D.

1. CIL PRACE (uved’te, do jaké miry byl naplnén): Vyzkumné-cile jsou v tvodni &asti
prace formulovany znacné¢ zmatecné, v nasledujicim textu jsou pak dale rozsifovany.
Problematicka je 1 jejich realizace ve vazb¢ na nejasnou metodologickou charakteristikou
ptipadové studie v kombinaci s experimentem (?) Naplnéni cild 1ze vzhledem
k nejasnému pojeti vyzkumného Setieni jen velmi tézko posoudit.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tviréi piistup, proporcionalita teoretické
a empirické ¢asti prace, vhodnost priloh apod.):
Bakalafska prace v rozsahu 50 stran je doplnéna fadou priloh, z nichZ n€které souvisi jen
velmi volné s tématem prace, napt. obrazky 25, 26, 27, 28, 29, 30, 31 a mnoho dalsich jen
velmi obtizné ddme do souvislosti k ndzvu prace ,,Vyuziti prvkil vytvarného uméni pfi vyuce
hudby®. Na ptilohy neni v textu prace odkazovano, ¢imz se jejich funkEnost zcela vytraci.
Teoretickd a prakticka ¢ast nejsou jasné identifikovany. Nékteré teoretické ¢asti jsou
nadbytecné, jen vzdalené souvisejici s tématem prace. Jedna se napf. o kapitolu Stru¢ny
ptehled historie vyvoje slepeckych pisem. Ne&které ¢asti textu jsou rovnéz jen tézko
srozumitelné.
Prakticka ¢ast postrada zodpoveédné vyjasnéni kli¢ovych metodologickych postuptl (napt. o
piipadové studii), dil¢i zminky jsou pak znaéné€ chaotické, viz napft. v kapitole 7.2
VYZKUMNE METODY A STRATEGIE je uvedeno: ,,Vzhledem k tomu, Ze se vyzkum opird
o prevazné nekvantifikovatelnd data, je jedinou moznou strategii kvalitativni vyzkumné
Setfeni. Znamend to predevsim shromdzZdit mnoho riznorodych informaci z vice zdrojii, tyto
(datové) soubory vyhodnotit (zde je mozné vyuZit i statistickych metod) a vyseparovat z nich
Jjejich vyznam pro dané téma“.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spriavnost citace a odkazi na literaturu,
graficka aprava, piehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a priloh apod.).:
Prace sice vykazuje 38 polozek v seznamu pouzité literatury, prab&ézné odkazovani
v textu prace je vSak velmi sporadické, zaméfené hlavné€ na doslovné citace zdroji. Cast,
zfejmé parafrazovanych zdroji uvedenych v zavére¢ném seznamu d¢€l neni v textu
uvedena. Stylistické neobratnosti zpiisobuji, Ze text je v n€kterych castech obtiZné
srozumitelny.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé
stranky, originalita mySlenek apod.): Prace je velmi chaoticky strukturovana, nedrZi se
tématu, obsahuje redundantni kapitoly, text je mnohdy nesrozumitelny. Zejména vSak
chybi kli¢ové informace o moZnostech vyuZiti prvkd vytvarného uméni pfi vyuce hudby,
jak je uvedeno v nédzvu prace.



Praktick4 &4st piedstavuje metodologicky neukotveny pokus o pfipadovou studii, v fad€
aspektd nesouvisejicich s tématem prace.

Zéavaznym problémem pfedloZené prace je, Ze tématicky neodpovida studovanému oboru
autorky (BS OV-PV).

5. OTAZKA K DISKUZI U OBHAJOBY:
Pokuste se objasnit vztah tématu vasi prace se studovanym oborem.
V &em spatiujete vyuZiti postupu experimentu v rdmci vasi ptipadové studie?
Konfrontujte tuto metodu s popisem v metodologické literatufe.
6. NAVRHOVANA ZNAMKA: nevyhovéla
Datum: 25. 8. 2017
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