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Posudek vedouciho bakalarské prace

A) Obecna ¢ast (vyplni hodnotitel)

Studijni program:

Specializace ve zdravotnictvi

Studijni obor: Fyzioterapie

Akademicky rok: 2016/2017

Autor prace: Haldmka Jiri

Nizev prace:

Vyuziti dvojiho Gkolu v rehabilitact vybranych onemocnéni

Vedouci price: Mgr. Lukd$ Ryba

Poéet konzultaci: 2. rocnik

3. roénik

(min. podet konzultaci 3x/semestr) ano x ne ano x ne
Pocet &islovanych stran: 70
Poéet piiloh: I
Pocet titula v Ceském jazyce: 15
(min. pocet 15)
Pocet tituli v cizim jazyce: 22
(min. pocet 1)
Pocet internetovych zdroju: 2
Dolozeny souhlas
s vyzkumnym Setienim ANO NE
(nehodici se Skrtnéte):
Originalita kvalifikacni price o
o , . 100%
v % (doplni vedouci katedry)
B) Hodnotici ¢ast (vyplni hodnotitel)
Maximalni .
A L. cura o o Bodové
1 | Formalni zpracovani bakalarské prace pocet bodii .
hodnoceni
30
[.1 | DodrZeni stanoveného rozsahu bakalaiské prace 5 5
[ 9 Clenéni kapitol, podkapitol, oddilti dle typu kvalifika¢ni 5 5
| prace i "
1.3 | Jazykova Groven textu 5 5
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 5
1.5 | Uvod (obsahuje aktudlnost tématu, zabyva se teoretickymi
vychodisky zkoumani problému, sou¢asnym stavem fedeni a 5 5
nevykesenymi otdzkami, jsou jasné definovany cile prace, popis N -
problému)
1.6 | Pfehled minulé i soucasné literarni reserSe ke sledované 5 5
tématice v Ceské i cizojazycné literatuie )
. Cr s xg e . Maximalni ,
) Zhodnoceni teoretické ¢asti pozn.: Vypliite pouze otet bodii Bodové
v ptipadg, Ze se jedna o praci teoretickou. p 60 hodnoceni
2.1 | Odborna Groven textu 20
2.2 | Vhodnost a relevantnost Cerpanych zdroja 20
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2.3 | Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 20
Maximalni : ,
T " - WS T ,, o Bodové
3 | Uroveri zpracovani empirické ¢asti pocet bodit .
hodnoceni
60
3.1 | Vyvazenost teoretické a empirické ¢asti 6 6
3.2 | Logicka ndvaznost v textu 6 6
3.3 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 5
3.4 | Formulace vyzkumnych otazek, predpoklad, hypotéz 5 5
3.5 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 4 4
3.6 | Vybér a charakteristika vzorku 4 3
37 Analyza a interpretace vysledku. prakticka aplikace 10 9

vysledkl prace

Diskuze (vyzkumnikova schopnost anatyzy, interpretace a rozbor
38 hlavnich vysledki, konstatuje prijeti ¢i odmitnuti otdzek, 10 10
piedpokladd. hypotéz, viastni ptinos. pohled autora k problematice.
konfrontace a porovnani vysledkil s cili prace)

39 ZAver (obsahuje shrnuti viech argumentil z diskuze. doporuceni pro 10 9
T | praxi a dal3i vyzkumné Setieni)
4 | Prace s citacni a bibliografickou normou 5 5
5 | Spoluprice studenta s vedoucim price 5 5
6 | Celkovy pocet ziskanych bodu 100 97

Otazky, pripadny komentar k bakalarské praci (V piipadg, Ze doslo ke snizeni bodového
ohodnoceni vyplitte vzdy):

PiedloZena prace plné spliuje pozadavky pro zpracovani bakalaiské prace. je piehlednd, spravné
¢lenéna a jednotlivé kapitoly logicky navazuji. Autor dobfe cituje, jak ptimé, tak nepfimé zdroje

z Ceské i zahraniéni literatury (vice nez 20 zahrani¢nich zdroji). Student prokazal schopnost syntézy
nazorovych shod riiznych autort i diskuze v kontextu ¢eské a zahranicni literatury. Prakticka cast se
zabyva sledovanim Ctyt osob pii provadeéni dvojiho tkolu. Autor prokazuje své schopnosti
analyzovat, interpretovat a konfrontovat své vysledky. Praci hodnotim praci jako velmi zdatilou

s piispénim do vlastni praxe fyzioterapeuta.

Otazka:

[YVysvétlete rozdilnost zdiznamu v seznamu literatury, dvoji uziti dostupné z x retrived from

2) Vysvétlete pouziti rizného zaznamu zdrojii ze seznam literatury: BOWEN, A., x BARDY, Benoit
G.

Bakald#skou praci k obhajobé (nehodici se Skrtnéte):

. e Peperudui «
Doporuduji , Nedoporutufi
p J svyhradou

Navrhované hodnoceni (napiSte vyslednou znamku): Vyborné

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znaimky:

Pocet boda Znamka

100 -90 1

89-79 2
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67 a méné nevyhovél

Misto, datum: V Plzni, 20.5.2017
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