Hodnoceni vedouciho diplomové prace

Autor prace: Michal Bratner
Nazev prace: Porovnani nastroju ovérujicich kompozici modularnich java aplikaci

Autor prace se zabyval kompatibilitou modularnich Java aplikaci. Jako soucast prace vytvofil
Uctyhodné mnozstvi testovacich dat, které simuluji rizné druhy syntaktickych zmén v API.
Nasledné autor dohledal nastroje, které se zamérfuji na vyhledavani takovychto zmén a
otestoval jak dobre funguiji v jejich odhalovani.

Prakticka &ast prace, tedy tvorba dat a testovani nastrojd, zcela spinila oéekavani a nemam k ni
vétsi vyhrady. Autor pracoval aktivné, Gcastnil se pravidelnych schiizek a ochotné reagoval na
pozadavky. RUzné nedostatky tak Ize nalézt pfevazné v textu DP.

Napfiklad hned ze zagatku je kapitola 2 ponékud chaotickd. Autor zmifuje, Ze existuje
behavioralni kompatibilita, ale vzapéti konstatuje, Ze se ji nebude vénovat, nebot' se neda zjistit
statickou analyzou. Jelikoz nebylo feceno nic o statické analyze, ani o tomto druhu
nekompatibility, neni moc jasné, jak spolu dvé myslenky souviseji. Dale se potom tvrdi, ze
a laickym pohledem se ani nezda pravdépodobny. Chybné chovani programu se zpravidla
dohledava nejobtiznéji. Zde mél autor zfejmé sva tvrzeni opfit o dalSi zdroje v literature.

Jednotlivé typy nekompatibilit jsou v dal$i kapitole popsany vcelku pékné, i kdyz postradam
trochu detailngj$i analyzu divodu pro¢ je co nekompatibilni. Napfiklad u generickych typd jby
bylo vhodné zminit jejich pozdéjsi pfidani do Javy a zavedeni tzv. erasures. Autor sice uvadi
priklady nekompatibilit, ale tuto klicovou informaci vynechava. Obdobné u vyjimek by stalo za
zminku, Ze se v8echny za béhu chovaji jako runtime a tudiz nejsou kontrolovany. V této Casti
text plsobi Ze autor popisuje pouze fakta ktera zjistil z experimentt, ale nepokousi se dohledat
davody v literature.

Vyhrada k praci je také $patné popsana metodika a proto obtizné reprodukovatelné vysledky.
Metodika je popsana v kapitole 5.1 pouze ve formé jednoho odstavce a jednoduchého
diagramu. Ten informuje pouze o vytvofeni jednoho CSV souboru, ale ne uz o tom jak byly
ovéfeny nastroje - to je doplnéna az v kapitole 6.1 o 13 stran dale. Doporucil bych napf. doplnit
o ukazku, jak byl ziskan vysledek pro jeden typ zmény, z které by &tenaf porozumél celému
postupu.

Vysledky - zejména v testech generickych typl je pfekvapivé, ze urcité oblasti vsechny
testované nastroje vyhodnotili shodné - a to problém vSechny shodné bud nasly anebo naopak
nenasly. Jelikoz neni pravdépodobné, ze maji véechny nastroje shodné nedokonalosti, nabizi
se, Ze jsou chybné data. Autor bohuzel u kazdé tabulky vysledki pouze parafrazuje obsah dat v
tabulce, ale nepokousi se analyzovat pro¢ k témto anomaliim doslo.
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Konecéné zhodnoceni kritérii nastroji v kapitole 6.3 pusobi ponékud uméle, nebot’ vypoditava
vazeny primér, avSak vahy jsou nastaveny &isté subjektivné autorem. Myslim ze by bohaté
dostacovalo popsat ktery nastroj je ¢i neni vhodny pro konkrétni pfipady uZiti.

Pfes zminéné nedostatky Ize v8ak praci povazovat za spinénou a vytvofena data s vysledky za
velice hodnotné. Myslim, Zze po vyjasnéni otazek kolem nékterych testovacich dat a
prepracovani popisu vysledkd je mozno z prace vytvofit publikaci na nékterou z praktiétg;i
orientovanych konferenci. Data bude také mozno dale vyuzivat pro budouci rozvoj nastroje
JaCC vyvijeného na katedfe a pro benchmark dal$ich nastrojt.

Navrhuji hodnoceni znamkou velmi dobre a praci doporucuji k obhajobé.

Otazky:

1.V nékterych tabulkach, napf. 6.12 a 6.13, se ukazaly nastroje jako chybujici zcela
shodné. Plsobi to tédy spise jako by nastroje byly spravné, nebot’ se oveéfili sami proti
sobé. V tom pfipadé by byla chyba v datech. Mlzete toto néjak vysveétlit?

2. Na strané 52 uvadite, ze nastroj AnimalSniffer odhaluje pouze binarni kompatibilitu. Jak
je tedy mozné, Ze dle tabulky 6.17 nalezl 53 zdrojové nekompatibilnich problému?
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