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Slovni hodnoceni a dotazy:

Téma origami a geometrickych konstrukei je v posuzované préci pojedndno bezesporu pozoruhodnym a
pifnosnym zptisobem. Ocenuji komplexni piistup, ktery autor pri zpracovdni tématu origami uplatnil.
V préci se vénuje vSem jeho dilezitym aspektim, od historie konstrukef skldddnim papiru, pies teoretické
zdtivodnéni uvadénych tvrzeni za pouziti pomérné rozséhlého algebraického apardtu az k piedstaveni
konkrétnich aplikaci vypocetni techniky pii feSeni problému origami a ndvrhu odpovidajictho tematického
celku pro vyuziti ve vyuce matematiky na stfedni Skole. Duraz je kladen na matematickou stranku
tématu. Autor pfi tom rozviji jak klasicky pfistup, tak i postupy zalozené na automatickém dokazovani
geometrickych vét.

Autor disledné dba na nélezitou ilustraci i dikaz uvddénych tvrzeni a pouzitych konstrukei. O promysleném
piistupu k logické vystavbé struktury préace svédéi napiiklad to, ze zavedeni zndmych Huzitovych axiomii
pfedchazi zevrubné srovnani zdkladnich konstrukef origami s konstrukcemi eukleidovskymi. Konstrukéni
sila téchto axioml je potom ilustrovdna feSenfm problému trisekce dhlu a duplikace krychle. Ve je
prezentovano podrobné, srozumitelné a ndzorné. Snad jenom u dukazu hlavn{ véty o symetrickych poly-
nomech na str. 13 — 14 bych doporucoval véts{ precizaci, ptipadné \iplné vynechdn{ a nahrazeni odkazem
na pifslusnou literaturu.

V préci jsem neobjevil zadné faktické chyby. Obsahuje pouze nékolik preklept, z nich? nékteré vsak
mohou byt pro ¢tendfe matouci; viz napf. na str. 16 v pozndmce 2.13 je na dvou mistech misto ,r“
uvedeno ,p* na str. 325 je XVV'V' misto XVV'X' na str. 323 pak X'vz misto X’V X, na str. 3746
chybi symbol dhlu u PB'F’, na str. 4115 pak by misto X mélo byt Q a na str. 413 m4a byt misto jednoho
z l; symbol l9, na str. 454 pak chybi slovo ,,mocninou®, tj. ma byt ,,druhou mocninou*.

Diskusi by si zaslouzil autoriiv ndvrh tematického celku pro vyuku na stfedni skole uvedeny v posledni
kapitole prdce. I kdyz je to ndvrh bezesporu promysleny a podrobné vypracovany s vyuzitim autorovych



nespornych znalost{ tématu, je dle mého ndzoru napsany ,od stolu®. Kdyby vychazel i z autorovych
praktickych zkusenosti ziskanych ovéfenim na konkrétni skole, vypadal by, myslim, ponékud jinak. Nic
zdsadniho to v8ak dle mého nédzoru neznamend, prace m4 i tak nespornou kvalitu a tvorbou konkrétnich
vyukovych materidli vychdzejicich z jejiho textu se muze zabyvat kvalifikaéni préce jiného studenta.

Studentovi bych rad polozil nésledujici otdzku: ,Program Mathematica, na kterém je zalozen systém Eos,
neni na kazdé skole dostupny. Existuje néjaks bezplatné dostupn4 alternativa tohoto prostredku?*

Navrhuji hodnoceni znadmkou: vyjborné/velmi dobre, dle vysledku obhajoby
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