POSUDEK BAKALARSKE/DIPLOMOVE PRACE

AUTOR POSUZOVANE PRACE: Anna Karaskova

NAZEV PRACE: HradiSté Knézi Hora u Katovic v kontextu
vyvoje v pravéku a raném stredovéku

TYP PRACE: bakalaiska

AUTOR POSUDKU: Petr Mensik TYP POSUDKU: vedouci prace

KRITERIA HODNOCENI

1. Bylo splnéno zadani prace? dobie

Vyuziti dostupnych informaci k tématu: velmi dobie

Formalni aspekty prace (rozsah, gramatika, Gprava): velmi dobie
Strukturovani prace: dobie

UZivani odborné terminologie a stylistiky: velmi dobie

Uroveti analyzy a syntézy dat, vybér a pouZiti vhodnych metod: velmi dob¥e

Byly vyCerpany hlavni problémy tématu? dob¥e
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Zaujal student vlastni stanovisko a jak je argumentaéné podpoiil? dobie

Navrh vysledné klasifikace: dobie

Stru¢né zdivodnéni celkového hodnoceni: Cilem bakalaiské prace bylo vyhodnoceni
soucasného stavu poznani hradisté Knézi Hora u Katovic a jeho nejblizsiho zazemi. V tivodni
¢asti je definovan pojem hradisté, je vymezeno sledované uzemi spole¢né s piirodnimi
parametry a je uveden postup prace. Déle se jiz studentka vénuje samotné lokalité, kdy
ptrehledné popisuje dosavadni archeologické vyzkumy a star$i planovou dokumentaci.
Nasleduje piehled jednotlivych obdobi, kdy bylo hradi$té osidleno. Zde se studentka ¢asto
opira o star$i zdroje, které uvadéji dnes jiZ nepiesné informace (napf. postradam nejnové;si
prace J. Johna tykajici se jihoCeského eneolitu, O. Chvojky s aktualnim piehledem jihoeské

doby bronzové atd.). Pasaze tykajici se raného stiedovéku se opiraji zejména o syntézu od M.



Lutovského z roku 2011. Nésleduje popis hradisté na zakladé dat z lidaru a povrchové
prospekce. Studentka zjistila nové skute¢nosti o nékterych ¢astech lokality, které samostatné
zdokumentovala a vyhodnotila. Cilem bylo také zhodnoceni souboru do roku 2016 zndmych
nalezl z lokality. Tuto ¢ast pokladam za nejvétsi nedostatek prace. Presto, Ze studentka
zpracovala nalezy ze star$ich vyzkum a ziskand data jsou uloZena v databazi, v praci jsou
zhodnoceny pouze povrchné a nepiesné (popis pouze na 2 strany).

Je nutné Fici, Ze obsah i nékteré kapitoly by bylo dobré lépe uspofadat, poznatky by bylo
dobré Iépe formulovat a mensi mnozstvi pasdzi se v podstaté v praci nékolikrat opakuje. Po
formalni strance prace obsahuje pouze men$i mnoZstvi pieklept a pravopisnych chyb.
Neékteré citace jsou v nepfesném forméatu, napt. chybi odkaz na konkrétni stranu citovaného
textu. Také u nékterych obrazovych piiloh chybi piesna citace zdroje.

Na zakladé vyse uvedenych skute¢nosti hodnotim praci stupném dobie.
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