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SEZNAM ZKRATEK

SEZNAM ZKRATEK

ADHD - Attention Deficit Hyperactivity Disorder (porucha pozornosti s hyperaktivitou)
PL — pracovni list, listy

ZS — zakladni $kola

ZS FLC — Zakladni $kola Frantiska Ladislava Celakovského



Uvop

Uvop

Pro svou praci jsem si vybrala téma Orientacni diagnostika rozvoje ¢tenarské gramotnosti
v 1. a 2. roéniku ZS. Toto téma jsem zvolila proto, Ze jiz dlouhou dobu vyuéuji éteni v prvni
adruhé tfidé, zabyvam se tvorbou pracovnich listd kvyuce Ccteni. Také jsem
spoluautorkou dvou pracovnich sesitl k vyuce prvopocatecniho ¢teni (Moje prvni Cteni,

Moje druhé cteni), které vydalo nakladatelstvi Fortuna Praha.

Cteni je zakladem procesu uéeni, ale zaroveri obohacuje ¢lovéka o jiné vnimani svéta,
rozviji jeho fantazii, umozniuje mu proZzitek z precteného. U¢im jiz 27 let, ale vidycky mam
po ukonceni prvni tfidy radost, jak se ti mali lidé diky ¢teni zménili, jak vyrostli. Vidim, Ze
nejen ¢tou, ale dokazi ¢teni rozumét, vypravét a v neposledni fadé si volit, co Cist. Myslim

si, Ze naucit dité Cist, je jeden z nejkrasnéjsich aspektli moji prace.

Ve své praci jsem vytvorila dva soubory pracovnich listl pro diagnostiku ¢teni v 1. a 2.

ro¢niku ZS. Viechny pracovni listy byly vyzkougeny uéiteli ZS$ FLE* ve Strakonicich v 1.

a 2. roéniku ZS. Jednalo se o soubor pracovnich listd pro 1. ro¢nik (8 list(i) a pro 2. roénik
(9 listQ1). Pracovni listy byly ovérovany pravidelné v pribéhu skolniho roku 2015/2016.
Vysledky byly vyhodnoceny, v listech byly ucinény drobné upravy podle pripominek
uciteld. Vmé praci predkladam tabulky vysledkl déti podle poctu chyb ipodle casu
vypracovani, ale i hodnoceni samotnych ucitell. Protoze pracovni listy byly odzkouseny
v bézné praxi, méla jsem moznost zjistit, jak s nimi budou pracovat Zaci s poruchami
uéeni, ADHD? apod. Moje kolegyné, které pracovni listy ovéfovaly v praxi, mi poskytly
cenné pripominky, podle kterych doslo k dil¢éim Upravam listl. Myslim si, Ze pracovni listy
mohou byt pouzivdny v béiné vyuce na prvnim stupni ZS. Ulitel tak ziska prehled
a srovnani prace zaka v hodindach cteni, vidi, jak Zaci rozumi textu, jak s nim umi pracovat.
Listy jsou koncipovany tak, aby se daly pouzit k diagnostice na konci kazdého mésice, ale
mohou se pouzit i jednotlivé podle potreb ucitele. Témata listl jsem zvolila blizka détem,
prfimérend véku. Snazila jsem se vyuzit i mezipfredmétové vztahy. Vérim, ze ma prace
bude pfinosna tim, Ze diagnostické listy budou dobre pouzitelné v bézné praxi uciteli na

v

ZS.
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PRVOPOCATECNI CTENI

1 PRVOPOCATECNI CTENI

1.1 PRVOPOCATECNI CTENI Z HLEDISKA PSYCHOLOGIE A PEDAGOGIKY

Rdmcové vzdélavaci program zdkladniho vzdéldvdni vymezuje pojem Ctendrskd
gramotnost jako celoZivotné se rozvijejici vybavenost ¢lovéka védomostmi, dovednostmi,
schopnostmi, postoji a hodnotami potfebnymi pro uZivani vsech druhi texti v rGznych

individudlnich a socidlnich kontextech. (Kocurovd, 2012, s. 9)

Rozvijeni ¢tendrské gramotnosti je jeden z hlavnich cild vzdélavaciho procesu na zakladni

skole.

Zvladnuti procesu ¢teni s porozuménim je nezbytné pro dalsi uc¢eni kazdého ditéte. Dité,
které se nauci dobfe Cist, ma predpoklad UspéSného zvladnuti jinych vyucovacich
predmétl. Cteni se prolind celym vzdélavacim procesem ditéte, poskytuje mu moZnost

pozndni a ziskdvani informaci. Zaroven se ale stava se i prostfedkem pro odpocinek
a zabavu.

Obdobi nastupu do skoly je fazi pocatecni ¢tenarské gramotnosti. Hlavnim cilem je polozit
zaklady ¢teni, toto obdobi je tedy klicové pro dalsi rozvoj ditéte jako ¢tendre. Zalezi jak na

zvladnuti techniky ¢teni, tak na vybudovani vztahu ke cteni.

Dité v prvni adruhé tfidé, tedy v obdobi mladsiho Skolniho véku, ma fadu vékovych

zvlastnosti, na které je tfeba dbat. Jak pfi vyuce Cteni, tak pfi diagnostice.
Dulezitd je u ditéte:

1. zralost nervového systému tj. schopnost koncentrace, adaptace na rezim ve
Skole, schopnost koordinace pohyb(, zrakové a sluchové vnimani na odpovidajici
urovni, ale také emocni zralost ditéte a schopnost koncentrace po primérenou
dobu.

2. socialni pfipravenost: tj. chovani odpovidajici véku, schopnost pfimérené
komunikace, vyjadreni, potfeby, nazoru. Dité by mélo umét prijmout pravidla
a respektovat autoritu.

KdyzZ si predstavime Sesti az sedmileté dité, vidime, jak slozity nastup do Skoly je, kolik
toho musi zvladnout. Nastésti ndm pomahaji prirozené vékové zvlastnosti (zvidavost,

vnimavost, obrazotvornost...).



PRVOPOCATECNI CTENI

Nastup ditéte do Skoly je presto vjeho Zivoté velkou zménou. Musi se pfizplsobit
v novém prostiedi a navic se zintenziviiuje proces uceni. U¢eni postupné nahrazuje hru

a stava se hlavni ¢innosti ve sSkole.

Uceni, které je v mladsim skolnim véku hlavni ¢innosti, ovliviiuje vSechny psychické funkce
a ty se zdokonaluji. Probihd intelektualizace pozndvacich procesd, vyznamny je aspekt
zdmeérnosti a uvédomélé psychické cinnosti (formovdni zamérné paméti a pozornosti,

uvédomélé prozivani cit). (Novotna, Hrichova, Minhova, 2012, s. 50).
Pravé v této dobé se dité se dité uci ¢ist, zdokonaluje fec, rozviji se vyrazné slovni zasoba.
Dochazi k témto zménam:

1. Schopnost decentrace, dovednost posuzovat skute¢nost podle vice hledisek

2. Schopnost pochopit podstatu urcité skutecnosti, rozeznani jeji totoznosti za
raznych okolnosti

3. Vyznamovym znakem logického mysleni je revenzibilita, tzn. Ze logické operace
jsou vratné

(Novotna, Hrichova, Minthova, 2012, s. 51)

Z toho vyplyva, Ze dité ma schopnost rozeznat a tfidit tvar pismen a je schopno analyzy
a syntézy, dvou operaci dulezitych pro skladani pismen do slov anaopak. Zaroven je
schopno prectenému slovu pfifadit spravny vyznam. Dité samo dokdZe postupné slova
sklddat do myslenkovych celkll — vét. Jiz po pfecteni prvnich kratkych textd v 1. roéniku je
vétSinou schopno odpovédét na otdzku z textu, text reprodukovat. Postupné jsou jeho
schopnosti lepsi. Textu nejen rozumi, dokazZe jej reprodukovat, odpovidat na otazky, ale
dochdzi k tomu, Ze o textu premysli, dokaze délat jednoduché zavéry, odpovidat na otazky

za text apod.

Vyuka cteni by méla vychdzet zrespektovdni zdjmu a zkuSenosti deéti. ZdleZi na
individudlné mentdlnich predpokladech ditéte, turoveri rozvoje jeho vnimavosti, pozornosti,
paméti, predstavivosti, obrazotvornosti, fantazie, logického a obrazotvorného mysleni
spjatého s feci a vyjadfovdnim. Psychika détského Ctendrfe se vyznacuje zvysenou mirou
zvidavosti, mimorddné detailni paméti, krdtkodobou pozornosti a konkretismem.

(Kocurova, s. 166)

Pfedpokladem ke zvladnuti Uspésného vzdélavani v jazykové oblasti je také to, zda se

s ditétem spravné a dostatecné mluvi, déti, které vyristaji v podnétném prostredi, maji

10



PRVOPOCATECNI CTENI

vétsi predpoklad ¢teni zvladnout. Dllezité je i predcitani, spolecné cteni pohadek, pozdéji
pravidelné Cteni ditéte. Z vlastni praxe mohu Fici, Ze vliv rodiny a jeji spoluprdace s ucitelem
je pro dité v prvnim a druhém roéniku ZS kli¢ova. Mam zkugenost, 7e pfi dobré spolupraci
a pravidelné praci s ditétem doma, se i ¢tenar, ktery se jevi jako slaby, mUZe vyrovnat

ostatnim. Cist se dité uci étenim.

1.2 HISTORIE VYUKY PRVOPOCATECNIHO CTEN{
V historii vyuky prvopocatecniho ¢teni se setkdvdme se fadou metod a postupt pfi vyuce
&teni, na vyvoji metod se podili Fada vlivii. V Cechéch to bylo nap¥. i politické zfizeni, kdy

po roce 1951 byla jako jedind moZnd metoda povolena analyticko — synteticka.

Do poloviny 20. stoleti se v Ceskoslovensku pouZivala fada metod, vychazelo hodné
ucebnic, které se pro vyuku ¢teni pouzivaly. Zndmou ucebnici z této doby jsou napft.

KoZiskova Poupata, uc¢ebnice pro vyuku ¢teni genetickou metodou.

Jak jsem jiz uvedla, od roku 1951 u nds byla povolena pouze analyticko - synteticka
metoda cteni. Az do roku 1989, kdy doslo diky demokratickému vyvoji v nasi republice
k rozvoji dalSich metod ¢teni, se rozvijela a podporovala pouze tato metoda. Vznikla fada
ucebnich materiald imateriall metodickych. Do soucasné doby je tato metoda
nejrozsirenéjsi. Podle mého nazoru i proto, Ze na Skolach stale prevazuje generace uditeld,

ktefi na této metodé vyrostli, spoléhaji na propracované materialy i svou zaZitou praxi.

Po roce 1989 dochazi k demokratizaci naSeho Skolstvi. Dochazi k rozsifeni dalSich metod.
Z nich nejvyznamnéjsi se stdva geneticka metoda, kterou pfivedla na nase Skoly PhDr.
Jarmila Wagnerova, CSc., kterd na ZCU FPE zpracovala aupravila prvni materialy
a ucebnice pro vyuku prvopocatecniho cteni. Genetickd metoda se velmi rozsifila

a béhem uplynulych let se k ni pfipojilo témér 40% zakladnich Skol.
Dalsi metody ¢teni se v soucasnosti pouzivaji spiSe okrajové.

Napf. globdlni metoda, ktera je zaloZena na ¢teni slov jako celku. Metoda splyvavého

¢teni, kterd je zaloZzena na spojeni sluchu, zraku, dechu a hlasu.
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1.3 METODA ANALYTICKO — SYNTETICKA A METODA GENETICKA
Analyticko — syntetickd metoda je nejrozsitenéjsi metodou pro vyuku prvopocatecniho

¢teni u nas.

Klade velky diraz na techniku ¢teni a dobre vyhovuje tém ucitelkdm, které jsou zvyklé na
frontdlni vyuku ve skole transmisivni. Vyuka je zaloZena na tréninku slabik a vdzani slabik

do slov. (Wagnerova, Kocurovd 2012, s. 142)

Systém vyuky této metody vychdzi z prace Jarmily Hrebejkové, autorky slabikara
a metodickych materidld. | v sou¢asné dobé se pouziva nejprve obrazkovy material (drive
Zivd abeceda), poté slabikar. N&kdy se pouZiva tfeti ucebnice, kterou #aci pouZivaji

k procvi¢ovani na konci tfetiho obdobi.
Etapy vyuky Cteni dle Hrebejkové:

e etapa jazykové pripravy,
e etapa slabi¢né —analytického cteni,
e etapa plynulého ¢teni slov a vét.

Kreislova (2008) uvadi nasledujici vyhody a nevyhody metody:

Vyhody: systematické procvicovani pismen a struktur, dostatecny vybér ucebnic a dalSich

pomlcek.

Nevyhody: mechanicka prace se slabikou, ¢teni slabik bez vyznamu, soubézné vyvozovani

4 tvarl pismen. (Kocurovd, 2012, s. 12)

Genetickd metoda je druhou nejroziitenéjsi metodou v nadich ZS. Vytvofila ji J.

Wagnerova, aby rozsifila nabidku metod k vyuce ¢teni. Metoda se velmi rychle rozsifila.

Metoda vznikla z potfeb praxe, nového pohledu na dité a modernich lingvistickych,

psychologickych a didaktickych poznatkd. (Kocurova, 2012, s. 149)
1. etapa ndcviku cteni touto metodou je seznameni s velkymi tiskacimi pismeny.
Déti se je uci Cist azdroven je zapisuji, tim se fixuje tvar pismene. Cviéi se

pravidelné sluchovd hlaskova syntéza (déti postupuji od pozndavani hlasky na
zacatku slova k hlaskovani celych slov).

2. etapa je tvoreni zakladnich ¢tenarskych navykd — ¢teni slov a vét, jejich zapisovani
velkymi tiskacimi pismeny

3. etapa prechodu ke ¢teni malymi tiskacimi pismeny. V této dobé déti jiz zacinaji
psat psaci tvary pismen.

12
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Kreislova (2008) uvadi opét tyto vyhody a nevyhody:

Vyhody: Vyssi ucinnost soubéZného cCteni a psani, kvalitnéjsi porozuméni ctenému,

pocdtecni prace pouze s jednim hulkovym grafémem snazsim pro motoriku.

Nevyhody: riziko pfetrvdvajiciho dvojiho ¢teni, nutnost kvalitni spoluprdce s rodici, mensi

vybér ucebnic a dalsich pomicek. (Kocurova, 2012, s. 12)

Pokud zde mohu uvést svlij ndzor na vyuku prvopocatecniho ¢teni, rada bych uvedla, Ze
jsem vyucovala opakované prvopocatecni cteni. Nejprve analyticko — syntetickou
metodou, od roku 2005 metodou genetickou. Myslim si, Ze u vybéru metody rozhoduje
zaméreni osobnosti ucitele. Analyticko — syntetickd metoda ma velkou oporu ve vyborné
vypracované metodice, zaloZzené na dlouholeté praci a praxi uditelt. Ze své zkuSenosti
a zkusSenosti z mého okoli mi pfipadd, Ze ucitelé genetické metody jsou pfristupné;jsi
novym vécem, zménam, snazi se vice vzdélavat, pracuji na vlastnich pomuckach. Ja jsem si
tuto metodu vybrala, protoZe je kreativnéjsi, zabavnéjsi, brzy je vidét vysledek prace déti.
Setkala jsem se s nazorem, Ze tato metoda neni vhodna pro déti s poruchami uceni. Ja
osobné mam zkusenost, kterd potvrzuje opak. Setkala jsem se s nékolika détmi, které
mély dyslektickou poruchu. Presto se dokdzaly naucit touto metodou dobre Cdist.
Osvédcila se mi metoda nacviku kvalitni sluchové azrakové analyzy asyntézy u déti
s problémy iformou individualniho doucdovani. Podobné zkusSenosti maji s vyukou

genetické metody i dalsi ucitelé.

Kazda z metod ma své pro a proti, dulezity je ale cil, ktery je vSem metodam spolecny, aby

dité dobre Cetlo, rozumélo tomu, co ¢te a umélo s textem pracovat.

V roce 2009/2010 doslo k realizaci vyzkumu, ktery vedla PaeDr. Marie Kocurova z FPE
v Plzni ve spoluprdci sdoc. PaeDr. Zelinkovou, CSc., z HTF UK v Praze. Jednalo se
o porovnani pocatecniho vyvoje €teni analyticko — syntetickou a genetickou metodou.
| vtomto vyzkumu se obé metody jevily jako srovnatelné s mirnymi rozdily u jednotlivych

zkousek.

Ja jsem zvolila pro tvorbu diagnostickych listl metodu genetickou, ktera je mné osobné

blizsi, ale listy pro 2. roc. se jiz daji pouzit pro vSechny metody vyuky cteni.
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2 DIAGNOSTICKE LISTY

2.1 DIAGNOSTICKE LISTY K VYUCE PRVOPOCATECNIHO CTEN{
PFi vyuce prvopocatecniho ¢teni ucditel musi vykony déti posuzovat a hodnotit. Hodnoti
kazdé dité individualné, jeho vyvoj, pokroky. Také samoziejmé porovnava vykony déti ve

skupiné a v neposledni fadé hodnoti vlastni praci s ditétem.

V prvnim rocniku se jednd o zvladnuti pismen abecedy, analyzu asyntézu slov. Poté
nastava Ctenarské obdobi, kdy dité spojuje slova do vét, véty do kratkych textd. UCi se
spravnému rytmu, intonaci. V 1. ro¢niku prevlddd zpocdtku hlasité cteni, ale cilem je
zvladnuti tichého ¢teni a porozuméni ¢tenému. Zvladne odpovidat na jednoduché otazky
z textu. Ve druhém rocniku jiz dbame na plynulost cteni, dité vétSinou zvladne cteni
obtiznéjsSich text(, dokaZe odpovidat na otdzky ztextu, text reprodukovat. Umi

vyhleddvat a tfidit informace pfimérené jeho véku.

Ucitel samoziejmé hodnoti a porovndva kazdy den, jeho hodnoceni ma ale nékteré
nedostatky. ZaleZi na aktivité samotného 7aka, na zadané praci. Casto se v hodiné
nemohou pti velkém poctu zakd ani vsichni prostfidat. Proto si myslim, Ze je dobré
v pravidelnych intervalech provddét diagnostiku, kdy je vSem Zakim za stejnych
podminek zadana prace, kterou samostatné splni. UCitel zapisuje €as, porovna pocet
chyb. Zjisti tak rychlost ¢teni textu, porozuméni textu (vétSinou zodpovézenim otazek),
zjisti, kde délaji déti chyby nejéastéji, na co by se mél zaméfit. Pravidelnym zaddvanim

ukoll hodnoti i pokroky jednotlivych zakd porovnavanim jejich praci.

Prvnimi diagnostickymi provérkami, se kterymi jsem se setkala, byly diagnostické
provérky Jarmily Wagnerové. Jsou soucasti u¢ebnice Ué¢ime se ¢ist, vydané SPN v roce

2003.

Provérky jsou uréeny pro diagnostiku cteni vidy po ukonéeni ctenaiského obdobi.
U genetické metody jsou tedy tfi. Prvni provéfuje znalost velkych tiskacich pismen
a schopnost jejich spojovani do slov. Soucasti je izapis slov. Druha jiz méfi rychlost

a presnost ¢teni souvislého textu v pololeti, tfeti pak na konci Skolniho roku.

Tyto provérky opakované pouzivam ve své praxi pro zjisténi rychlosti a spravnosti ¢teni.

Jsou jednoduché a poskytuji obrazek o rychlosti a spravnosti ¢teni textu béhem 1. ro¢niku

v

Z8S.
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Druhym materidlem, se kterym jsem ve své praxi pracovala, bylo Diagnostické portfolio
pracovnich listi k hodnoceni ctenarské gramotnosti autorského kolektivu PaedF UK
Praha z roku 2012. Toto portfolio je jiz ucelenym materidlem, se kterym lze pravidelné
pracovat v 1. roéniku ZS. Existuji dvé sady materidld — pro analyticko — syntetickou
metodu a pro metodu genetickou. Ke kazdému pracovnimu listu je podrobné zpracovana
metodika, ktera velmi pom(ze hlavné zacinajicim uciteldm. Autofi na pocatku uvadi, Ze
listy mohou byt pouzity nejenom k diagnostice, ale i jako béZzna soucdst vyuky. Listy pro
obé metody si jsou obsahové podobné, lisi se napf. jen pouzitym pismem (velké tiskaci
pro genetickou metodu). Listy jsou velmi kvalitné zpracované. Také s nimi mam zkuSenost

ve své praxi.

Dal$i materidly, které vyuzivam k diagnostice ¢teni jsou napfiklad Cteme s porozuménim
kazdy den. Jednd se olisty anglické autorky Karen Cardellové, které pro ceské déti
prelozila aupravila Katefina Safrankovd, propagdtorka alektorka metody kritického
mysleni ve vyuce. Testy jsou feSeny jednotnou formou, vidy se precte text, ktery je
doplnény obrazkem. Poté dité voli spravnou odpovéd volenim moznosti. Jsou rozdéleny
do jednotlivych sekci (napf. Posloupnost, Porovnavani, Fantazie a realita...). Soucasti testu
je itabulka pro zdznamy ucitele. Testy jsou velmi pékné, ale stale se opakuje stejné
schéma volby odpovédi. Pfi ¢astéjSim zadani uz si ucitelé z praxe stéZovali, Ze déti jiz ukoly
tolik nezaujaly (nebyly dostate¢né pozorné, odpovédi tipovaly). Castou pfipominkou byla
také ndrocnost testl vzhledem k véku. Toto se dd v praxi ale béziné vyresit zarazenim

testu podle schopnosti Zzaku. Testy jsou vhodné i k vyuZiti pro mezipredmétové vztahy.

Zajimavym materidlem jsou ¢&teci karty Dovede$ uz &ist Heleny Simickové. Jednd se
o barevné karty s folii, na kterou Zaci pracuji smazatelnym fixem. PIni se tu rGzné druhy
kol (volba odpovédi, jednoduché kiizovky, doplfiovacky apod.). Ukoly jsou jednoduché,
zabavné. Pro diagnostiku je mozné je vyuzit pro okamzitou kontrolu odpovédi, protoze se

vyuziva folie, neni mozné odpovédi uchovat.

V pracovnim sesité Moje druhé cteni jsme s kolegyni zapojily jednoduchou diagnostiku
pfimo do textd - napf. prace stextem na strané 48. Zde odpovidaji zZaci 1. ro¢niku na

nékolik otazek, které se vazi na prectenou vétu.

Myslim si, Ze vétSina pouZivanych pracovnich sesitd ma ve svém obsahu texty a ukoly,

které se daji pouZit pro béznou diagnostiku nebo pro ni upravit.
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3 POUZITE METODY VYZKUMU

3.1 CiL, CASOVY HARMONOGRAM, POUZITE METODY

Zamérem mého vyzkumu bylo v praxi vyzkouSet dvé sady diagnostickych listll pro vyuku
¢teni. Prvni sada byla vyzkou$ena ve tiech 1. tfidach ZS FLC (celkem 69 74kd), druhd sada
pak ve svou 2. tiidach zS FLC (celkem 55 74ka) ve Strakonicich. Mimo to listy prozkousela
a zhodnotila i pani ucitelka Eva Foralova z 2. tfidy ZS v Mé&Sicich. Vysledky byly srovnatelné
se strakonickymi Zaky, ale nebyly zahrnuty do hodnoceni v mé praci, protoZe déti

v MéSicich neprozkousely vSechny listy.

Casovy harmonogram byl stanoven na $kolni rok 2015/2016. Kaidy mésic (kromé

prosince) byl vyzkousen jeden list v prvni a jeden ve druhé tiidé zS.

Cilem vyzkumu bylo ovéfit listy v praxi, zjistit jejich pfimérenost véku a ¢tenarskym
dovednostem, zvladnutému ucivu. Dalsim aspektem bylo odhaleni pfipadnych chyb

a nejasnosti (napf. pti zadavani otdzek).

Byly zvoleny aplikované metody vyzkumu blizké realité, které umoznily vyzkouset v praxi

relevantni materidly vyuZitelné pro béZznou praxi ve skolni vyuce.

Pfi mém vyzkumu byly pouZity zejména metody kvantitativnhiho vyzkumu — sbér dat,
potvrzeni/ vyvraceni hypotézy. Pracovala jsem se stejnymi Zdky v obdobi jednoho roku
(Skolni rok 2015/2016). Sledovala jsem pravidelné ¢asy vypracovani, pocty chyb,
nejcastéjsi chyby.

V mensi mife doslo zmé strany ik vyzkumu kvalitativnimu. Sledovala jsem schopnost
porozuméni textu, vyvozovani z textu. Mohla jsem pozorovat vyvoj jednotlivych Zak

a zvlastnosti v projevech Zakd (napt. zajimavé odpovédi respondentd na poloZené otazky).

Vystupem obou metod vyzkumu jsou hotové sady pracovnich listll, které odpovidaji ve
své kvalité véku ditéte, jeho schopnostem, umi porovnat Uroven ¢teni a porozumeéni textu
déti vdané skupiné. Potvrdily m(j predpoklad, Ze pracovni listy jsou pro tento vék

vhodné, prfimérené, témata jsou détem blizka.

Metody odhalily drobné chyby a nepfesnosti v zadani nékterych otazek, v jednom pripadé

byl upraven (snizen) pocet otazek, protoze se list ukazal jako pfilis narocny. V 1. ro¢niku
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byla upravena u listu z mésice biezna velikost pisma (text se zdal pfili§ maly, déti se v ném

hlre orientovaly).

Pouzité metody vyzkumu byly pro mou praci odpovidajici a pfinesly poznatky a data, kterd

jsem mohla zpracovat po ovéreni pracovnich lista.
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4 PRACOVNI LISTY - HYPOTEZA, POTVRZENI HYPOTEZY, ZAVERECNY DOTAZNIK

4.1 STANOVENI HYPOTEZY, ZASADY, METODY A POSTUPY

Pracovni listy jsem vytvofila v letoSnim skolnim roce 2015/2016. Jsem autorkou vsech
pracovnich list(, ilustrace jsou také mé vlastni. Pfi stanoveni hypotézy jsem se zamyslela
nad tim, k jakému ucelu chci listy vytvofit, jaky zplsob a jakou formu chci zvolit. DllezZité
také bylo, jakym zplsobem provedu ovéreni a vyhodnoceni mé prace. Na zdkladé téchto

kritérii jsem zformulovala a posléze potvrdila svou hypotézu.

Hypotéza: Zaci ve sledovaném véku zvlddnou predist text a vypracovat zadané ukoly
podle svych schopnosti adovednosti. UCitel miize zadané pracovni listy pouzit

k diagnostice trovné cteni a prace s textem za danych podminek.
PFi tvorbé pracovnich listl jsem se drZela téchto zasad:

1. Pfimérenost véku

Prvni list v 1. rocniku je zaloZen na obrazcich, jeho vypracovani je otdzkou
nékolika minut. Postupné se dité zdokonaluje v procesu ¢teni, text je delsi,
objevuji se otazky, kde dité musi o textu premyslet, na zdkladé informaci vyvodit
zaveér.

2. Posloupnost

Podle Urovné ziskanych znalosti a dovednosti v procesu ¢teni jsou listy obsahlejsi

a ukoly tézsi. Pokud dité zvladne jednoduché pocatecni ukoly, vidim, Ze sloZitost
i délku textu mohu zadat narocnéjsi.

3. Téma blizké véku ditéte

Jako témata svych pracovnich listd jsem si vybirala okruhy blizké détem (rodina,
Skola, zvifata, pohadky...). Snazila jsem se o pribéh, ktery déti zaujme, hravost,
vtip. Nad tématem, které je mu blizké, se mlze dité zamyslet, vyvodit zavér,
proto jsem v pribéhu 2. ro¢niku jiz mohla volit otazky za text nebo nechat dité
vyjadfit vlastni nazor.

4. Standardizovana metoda

Déti ve vSech testovanych tfidach pracovaly se stejnym pracovnim listem ve
stejném obdobi. VSechny listy jsem hodnotila jednotnou metodou podle poctu
chyb. Obsah listu navazoval na probrané a zvladnuté ucivo v daném obdobi.
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Co vse miZeme na zdkladé diagnostického testu porovnat?
Porovnani zvlddnuti uciva Zdkem s predem definovanou normou.
Porovndni vysledkd testu Zaki mezi sebou navzdjem.
Individudlni sledovani pokroku Zdka v uceni.

Porovndni vysledk( skupin Zakd.

(Valisova, Kasikova, 2011, s. 346 —347)

Z diagnostického testu zjistime, zda Uroven cteni Zaka odpovidd probranému ucivu, je

zpétnou vazbou pro ucitele.
MuUZeme zde porovnat jednotlivé Zaky, Uroven jejich ¢tenarskych dovednosti.

ProtozZe testy jsou koncipovany v pravidelnych intervalech, mGzeme zde vidét individualni

pokrok jednotlivého Zéka.

Pti zadavani testll sledovanému vzorku tfid je mozné srovnat i védomosti a dovednosti
zakUd v nékolika tridach.

Metody a postupy pri zadavani zkusebniho vypracovani testl byly standartni, béiné
uzivané a praxi ovérené. Metody a postupy, které jsou oznaceny jako standartni, se
vyznacuji pfedevsim tim, Ze jejich uliti je bézné, tradicni, praxi ovéfené a doporucované
v pfistupnych metodikdch a ucebnicich. (ValiSova, Kasikova, 2011, s. 347)

Pracovni listy jsem ové&fovala vZS Frantika Ladislava Celakovského ve Strakonicich.
Ovérovani se Ucastnilo pét tfid — tfi prvni a dvé druhé ttidy. V prvnich tfidach celkem 69

déti (z toho 29 divek), ve druhych pak 55 déti (z toho 23 divek).

V prvnim rocniku jsou dvé déti s diagnézou ADHD, Sest déti bylo vySetfeno PPP a potvrdil

se u nich rozvoj poruch uéeni. Jeden chlapec 1. tfidu opakuje.

Ve druhém roc¢niku maji diagnostikované ADHD dva Zaci. Devét déti je v péci poradny

kvlli vyvojovym porucham uceni.
Pti ovérovani pracovnich listd dochazelo ke kolisani poc¢tu zakd kvili nemocnosti.

Listy byly ovéfovany v pravidelnych intervalech, stejnym zplsobem, déti dostavaly stejné

instrukce, kterym rozumély. VSechny déti v prbéhu ukoll pracovaly samostatné, pani
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ucitelky pouze pomadhaly pti cteni otdazek v 1. ro€niku aZakim s poruchami uceni.

Vyucujici hodnotili pracovni listy kladné. Se vSsemi byla vyborna spoluprace.

4.2 DOTAZNIK

Na zavér své prace jsem pro déti pripravila kratky dotaznik. Celkem odpovidalo 124 déti.

Pro ilustraci pfikladdm dva dotazniky déti ze druhého rocniku. Vybrala jsem chlapce
(pfiloha 1.) a divku (pFiloha Il.). Myslim si, Ze obé dobre vypovidaji o zdjmech déti tohoto
véku. Chlapec je velmi zvidavy, vyborny Zak (vSechny ovéfované pracovni listy vypracoval
bez chyby). Ma rdd encyklopedie, naucné knizky, ale ipfibéhy, pohadky. Divka rada
a hodné Cte. Zapisuje si i svoje vlastni pfibéhy, ma fantazii. Vybird si hlavné divci pribéhy.

Oba jsou velmi dobfi ctenafi.
Cilem dotazniku bylo zjistit, jaky maji déti vztah ke cteni, co rady ¢tou a jakym zplsobem.
Zadani dotazniku bylo zvoleno formou Sesti jednoduchych otazek.

Obrazek 1: Vzor dotazniku

Mame radi ¢teni?

Ctes rad?

Cte$ p&kné&, plynule?

Ctes$ radgji nahlas nebo potichu?

Co rad ctes?

Jakou knizku mas nejradéji?

S kym si doma ¢tes?
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4.3 VYHODNOCENI DOTAZNIKU
1. Ctedrad?
e Ano-123 odpovédi
e Ne -1 odpovéd
Graf 1: Cte$ rad?
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U této odpovédi mne mile prekvapil pocet déti, které uvedly, Ze ¢tou rady. Myslim si, Ze
na kladné odpovédi maji zasluhu i osobnosti mnou vybranych ucitell, které jsem si pro
dotaznik vybrala. Jedna se o schopné a kreativni pedagogy, ktefi dokazi vybudovat kladny
vztah ke ¢teni u vétsiny zakd. Pouzivaji kvalitni ucebnice, materiadly, dokazi zaujmout déti
svymi napady a pristupem. Na Skole funguji ¢tenarské dilny, knihovnicky, déti navstévuji
knihovnu ve mésté. Déti maji rady pribéhy i ziskavani informaci. Staci jim spravné ukazat,
jak na to. To vSe posiluje jejich vztah ke ¢teni. Myslim si, Ze v odpovédi nelzou, v tomto

véku jesté skutecné Ctou rady.
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2. Cte$ p&kné a plynule?
e Ano-101 odpovédi
e Ne - 20 odpoveédi

e Nevim - 3 odpovédi

Graf 2: Cte$ pékné a plynule?
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U této otdzky se samoziejmé objevuje vliv kvality ¢teni. Déti, které ctou hire v dlsledku
problémdm ve C¢teni (vlivem poruchy, ale i nezajmu rodiny o ¢teni ditéte) samoziejmé
pocituji rozdil mezi ¢tenim svym a ostatnich. Dokazi se kriticky ohodnotit. Hraje tu roli
i sebevédomi ditéte. | vyborny ¢tendr mlze mit pri sebehodnoceni pocit, Ze by to jesté
mohlo jit |épe a naopak. Tfi Zaci nedokazali své ¢teni ohodnotit. Jednalo se o déti s nizsi
inteligenci a Spatnym socidlnim zazemim v 1. roc¢niku, ktefi spiSe zvolili nejjednodussi

odpovéd — nevim.
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3. Cte$ radéji nahlas nebo potichu?
e Nahlas—46 odpoveédi (42 z 1. ro¢niku)
e Potichu — 78 odpoveédi

Graf 3: Ctes rad&ji nahlas nebo potichu?
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U této otazky bych rada uvedla, Ze tu byl patrny rozdil mezi z4ky v 1. a 2. roéniku. Zaci ve
druhém rocniku jiz v drtivé vétsiné odpovidali, Ze ¢tou radéji potichu. Pro hlasité ¢teni se
velmi rady prezentuji nahlas, ale s pribyvajicim vékem jiz déti berou cteni jinak, jako
prostiedek k ziskani informace, individualnimu zazitku. Sméruji k tomu, co je cilem vyuky
Cteni.

4. Corad ctes?

Nejcastéjsi odpovédi: pohadky, encyklopedie, pribéhy o détech, komiksy, vSechno.

Déti jsou v tomto véku snadno ovlivnitelné, ¢tou to, co jim doporudi kamarad, rodina, to,
kde se jim libi obrazky. Ucitel mize v dobrém slova smyslu ¢etbu ovlivnit, doporucit knihu,
precist uryvek, oknize si sdétmi popovidat, ukazat ilustrace. V moji tfidé mame
Ctenarsky denik trochu jinak. Vidy v patek si vhoding &teni poviddme o prectenych
knizkach, pro¢ se nam libily, pro¢ bychom je doporucili... Také kazdy mésic navstévujeme
knihovnu, kde nam pani knihovnice pfipravuje stolek zajimavych knizek s tématy napf.
pfiroda, détsky hrdina, encyklopedie apod. Zaci maji nékolik moznosti setkat se s dobrou

détskou knihou azdroven si volit, co budou d&ist. V mésici Unoru 2. roc¢niku jsme
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v knihovné vyzkouseli hru ,, Rande s knihou naslepo”. Kazdé s déti si odneslo domu knihu
zabalenou v neprihledném papife. Az doma zjistilo, jakou knihu si pUjcilo. Kromé dvou
zakd si vSichni knihy precetli, seznamili se tak s knizkou, kterou by si moina sami

nevybrali. Bylo to oZiveni vybéru knih, déti maji rady hru a tajemstuvi.

5. Jakou knizku mas nejradé;ji?
Objevilo se 98 rlznych knizek. Opakovaly se Casto tituly: O pejskovi a koci¢ce, Komisar
Vrtapka, encyklopedie, pohadky... Myslim si, Ze u déti stale vedou pohadky, ptibéhy
o zvifatech a détech. Maji rady déj, spad, vtip. Rady se dozvidaji nové informace. Bylo
zajimavé, v souvislosti s minulou otazkou, sledovat, kolik déti si vybralo knihy z nasi Skolni
knihovnicky. Napfiklad knizka Komisar Vrtapka byla v mé tfidé nejvice zmirfovanou
knihou. Mame nékolik vytisk( a dil( této knihy. Déti si ji pujcuji i doml a hodné se jim libi.
Splfiuje mnou zminéné atributy. Je zajimava, napinava, resi zahady, déti jsou aktivné
zapojené, ma krasné ilustrace. Je to zaroven titul, ktery lze vyuzit i pro praci ve dvojicich,

spolecné hledani reseni, kladeni otazek a odpovédi...

6. S kym si doma c¢tes?

e Sam — 36 odpovédi

e Srodici (tatinkem, maminkou nebo obéma) — 41 odpovédi
e S prarodici (babickou nebo dédeckem) — 34 odpovédi

e Se sourozencem (nebo ¢tu sourozenci) — 3 odpovédi

e Nectu— 10 odpovédi!

Graf 4: S kym si doma c¢tes?
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Urcité by mi kazdy potvrdil, Ze vecerni ¢teni pfed usnutim patfi k nejhez¢im zazitk(m

z détstvi. Jsem rdda, Ze hodné rodin tento hezky zvyk dodrzuje.

V prvni t¥idé vidy déldm v ¢ervnu miniprojekt Cteni do postylky. Jednd se o to, Ze déti si
s rodici zapisuji kazdy den, co si spole¢né precetly. Nemusi to byt jen pfed spanim, ale
vétSinou to tak je. Je zajimavé, ze vétSina rodicli se zapoji (i kdyZ to normalné nedélaji).
Déti, které odpovédéli, Ze nectou, vétSinou nemaji ani co doma cist, pfibyva rodin, které
nemaji doma ani jedinou knihu. Mam ve tfidé chlapce, ktery je velmi chytry a Sikovny, ale
jeho rodina je velice socialné slabd, prostfedi doma opravdu neni podnétné. Chlapec
chodi témér kazdé rano do skoly dfiv, sedne si vzadu na koberec a v klidu si ¢te. Je to ale

vyjimka. Pfesto mam za néj obrovskou radost.

Dotaznik byl velmi zajimavy. Hlavné posledni odpovéd, kdy déti doma ¢tou za domaci ukol
konkrétni ukoly, mne velmi pfekvapila. Neoteviou tedy ani ¢itanku. Vzhledem k tomu, Ze
u nékterych zakua lezi kol naucit Cist jen na Skole, nedivim se, Ze se zhorSuje ¢tenarska

gramotnost déti.
Prvni odpovéd mi naopak udélala radost. Neni to tak Spatné, déti ¢tou rady!

Rada bych zde vyjadrila svij nazor k takzvané povinné cetbé déti, ktera se vztahem déti ke
Cteni také souvisi. Myslim si, Ze by ucitelé méli mit na paméti, Ze mohou Spatnym
vybérem knih déti spiSe od cetby odradit. Knihy by mély byt pfimérené véku, vybér
raznorody. Dési mne, kdyz déti ¢tou v nékterych skolach ty samé knihy, které mam ja ve
svém ctenarském deniku z roku 1975. Je hodné opomijena svétova literatura, v nasi

literature se Casto stale ucitelé drzi zavedenych klasik(i a nepfidavaji nic nového.

Uvedu vlastni priklad. M(j byvaly Zak, ktery velmi rad cte, je studentem tercie viceletého
gymnazia. V lonském roce (tedy ve tfinacti letech) cetl jako povinnou cetbu Déti
z Bullerbynu od Astrid Lingrenové. Knihu, kterou mél samozfejmé prectenou v sedmi
letech. Idals$i knihy byly velmi détské, naprosto nepfimérené véku (Luisa a Lotka,
MikulaSovy patdlie, Pohadky BoZzeny Némcové). Vysledkem bylo, Ze si nesedal ke knize
rad. 1 kdyz knihy znal, musel je podrobné predist, protoZze kontrola éetby probihala
pisemnym testem s otazkami typu: ,, Ve které kapse mél hlavni hrdina schované penize?“.
V letosnim roce dostal na ¢esky jazyk syn novou vyuéujici, ktera vybira ¢etbu s citem,

zajimavou, primérenou véku. Kontrola probihd tvorbou recenzi, diskusi, vyjadienim
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vlastniho ndzoru studenta. Student ¢te opét rad, nema obavu, Ze nebude védét, jaké odi
mél pes na strané 42, déld si na knihy vlastni nazor. Myslim si, Ze ucitel mize svou
osobnosti, demokratickym zplGsobem k cetbé, velice ovlivnit to, jestli Zaci budou ve svém
Zivoté radi Cist.

Je urcité hodné mozinosti ke vzbuzeni zdjmu o ¢teni — ¢tenaiské dilny, tvorba casopisu,
zajimavé ukoly, skryvacky, tajenky, volba zajimavych knih, navstévy knihovny, besedy

apod.

4.4 VYSLEDKY VYZKUMU - OVERENI PRACOVNICH LISTU V PRAXI, POTVRZEN{

HYPOTEZY
Jak jsem jiz uvedla, pracovni listy jsem ovéfovala ve $kolnim roce 2015/2016 na ZS
Franti$ka Ladislava Celakovského ve Strakonicich. Vechny pracovni listy jsem vypracovala

i ilustrovala sama.

Listy byly ovéreny vidy ve stejny den astejnou dobu v rocniku. Déti neovérovaly list
v prosinci. Po poradé s uditeli, vzhledem k vanoénim prazdninam, jsme PL® vynechali
a vibec ho do rfady nezarazuji. Na ovérovani se podilelo pét pedagogl a 124 respondentl

(pocet se mirné lisi u jednotlivych list kv(li nemocnosti déti).

Pracovni listy podle mého predpokladu zmapovaly aktudlni Uroven ¢teni déti v pribéhu
roku i jejich schopnost samostatné prdce s textem (hledani informaci, tfidéni, vyvozovani

z textu...).

Pro vSechny listy bych chtéla zdlraznit jeden metodicky pokyn. PL jsou urceny pro
diagnostiku déti ucitelem. | kdyz s nimi budeme dale pracovat, nemlzZeme sestavovat
poradi a prace déti pred ostatnimi porovnavat. Pro slabsi zaky by bylo toto hodnoceni
demotivujici. Listy jsou zaméreny na oblast ¢teni a praci stextem, vzZadném pfipadé
bychom neméli hodnotit chyby v pravopise ainterpunkci nebo upravu. DulezZitd je

obsahova stranka odpovédi.

Jednotlivé listy jsem ovéfila a upravila podle pfipominek ucitell a prace déti, jak bude

dale uvedeno u jednotlivych hodnoceni.

¥ pracovni listy
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Vysledky jsem zpracovala do tabulek, vzdy podle poctu chyb a ¢asu, za ktery déti ukoly
zvladly. U ¢asu vypracovani doslo k zajimavému vyvoji. Zatimco v 1. ro¢niku potfebovali
delsi ¢as na vypracovani nejméné chybujici, u2. rocniku to bylo presné naopak.

Nejrychlejsi Zaci byli vétSinou bezchybni.

V prabéhu roku byl na vSech détech vidét ohromny pokrok, ktery podle mého ndazoru
mdZeme nejvice zait jako ucitelé pravé v prvni a druhé t¥idé Z8.

Ucitelé mohli sledovat i individudlni praci a jeji vyvoj u kazdého zdaka.

Potvrzeni hypotézy: Zaci ve sledovaném véku dokazali preéist a vypracovat pracovni

listy dle zadanych podminek podle svych schopnosti a dovednosti. Ucitelé mohou pouzit

sady pracovnich listli k diagnostice ¢teni v prvnim i druhém roéniku ZS.
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Listy 1. roCnik — Zari

Obrazek 2: Pracovni listy (Cteme v za¥)

Jmeéno: 11

Cteme v zafi

1. Precti pismena. Zakrouzkuj dlouhé hlasky.

r r V4

A O Uil E A Y E Y O |

2. Prohlédni si obrazky, napi$, jakym pismenem zacinaji
slova.

Pocet chyb:
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Tabulka 1: Zari - pocet chyb (listy 1. ro¢nik)

Trida 1.A 1.B 1.C
Zaki celkem 23 20 22
0 chyb 22 19 15
1 chyba 0 0 3
vice chyb 1 1 4

Graf 5: Zari - pocet chyb (listy 1. ro¢nik)

25 2
20 19
15
15
10
5 3 4
1 1
) ° o mm — e I
0 chyb 1 chyba vice chyb
H1.A H1.B m1.C
Tabulka 2: Za¥i - Cas vypracovani (listy 1. roénik)
Trida 1.A 1.B 1.C
Z3ka celkem 23 20 22
do 3 minut 19 18 15
4-5 minut 2 1 4
vice nez 5 minut 2 0 3
Graf 6: Zati - Cas vypracovani (listy 1. ro¢nik)
20
15
10
a
5
a- l =B
) T — m °
do 3 minut 4-5 minut vice nez 5 minut

H1.A ml1.B ml1.C
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Metodicky pokyn:

Tento list je prvnim diagnostickym listem v 1. ro¢niku. Je zaméfen na kontrolu zvladnuti
velkych tiskacich samohlasek. List provéfi rozliSeni kratkych a dlouhych hlasek a rozliseni
hlasky na pocatku slova. Ucitel zde détem precte a vysvétli jednoduché zadani prvniho
i druhého ukolu najednou. V prvnim ukolu Zaci rozliSuji délku hlasky, krouzkuji dlouhé. Ve
druhém ukolu si ptifadi k obrazku slovo a zapisi, jakym pismenem slovo zacina. V této
dobé jiz déti podobné ukoly znaji, ale pro slabsi Zzaky doporucuji uvést priklad. Doporuduji

¢asovy limit 5 minut.
Hodnoceni:

List byl zadan zakam ve stejny den (25. zafi, 1. vyucovaci hodinu). Tento den ovéfilo list 65
zaka.

Pro vétsinu déti byl ukol jednoduchy, pracovaly rychle a bez chyb. Z 65 zak( vypracovalo
ukol 56 zak( bez jediné chyby, 3 Zaci méli 1 chybu. Vice chyb méli pouze Z4ci, ktefi maji
problémy s ucéenim celkové ajsou sledovani PPP. |vypracovani z hlediska ¢asu mélo
obdobny vysledek. Déle prace trvala zmifovanym slabym Zakim. Pro ilustraci prikladam
dva pracovni listy. Prvni je vypracovan bezproblémovym, Sikovnym Zakem (viz. ptiloha

[1l.). Druhy pak slabym Zakem, ktery pracuje s IVP (viz. pFiloha IV.).

Ve vSech tfidach déti dobre pochopily zadani, pracovaly pékné. Jak se ukazuje, i pozdéji
u dalsich pracovnich list(i, vysledky ve tfidé 1. C jsou vidy o néco horsi. Projevuje se tu
vétsi procento zakl s poruchami uceni a ADHD, nezZ je to v soubéznych tridach. Tito Zaci
podavaji vzdy horsi vykon. Zbytek tfidy ovSsem pracuje srovnatelné s zdky ostatnich
prvnich trid.

Zaveér:

List jsem ponechala beze zmény.
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Listy 1. roénik — Rijen

Obrazek 3: Pracovni listy (Cteme v Fjnu)

Y

CTEME V RiJNU
JMENO:

Vi,
TOM MA ﬂﬁ: BOBA.
EVA MA % MiCU.
JANA MA % LORU.
PAVEL MA @ AJU.
PRIPOJ SPRAVNE ZVIRATKO KE JMENU DITETE:
TOM PAVEL JANA EVA
CAS: POCET CHYB:
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Tabulka 3: Rijen - pocet chyb (listy 1. roénik)

Tfida 1.A 1.B 1.C
Zakui celkem 22 19 18
0 chyb 19 16 14
1 chyba 0 0 1
vice chyb 3 3 3

Graf 7: Rijen - pocet chyb (listy 1. ro¢nik)

20 19
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3 3 3
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0 chyb 1 chyba vice chyb

H1.A ml1.B ml1.C
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Tabulka 4: Rijen - Cas vypracovani (listy 1. ro¢nik)

Trida 1.A 1.B 1.C
Zakui celkem 22 19 18
do 5 minut 17 6 4
5-6 minut 0 1 4
6-7 minut 3 1 0
7-8 minut 0 3 3
8-9 minut 1 1 0
9-10 minut 1 2 1
vice nez 10 minut 0 5 6

Graf 8: Rijen - Cas vypracovani (listy 1. roénik)
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3 33
2
1 I 1 I 11 1 1
0 0 0 0 I 0

. Ll N EE° =

do 5 minut 5-6 minut 6-7 minut 7-8 minut 8-9 minut 9-10 minut vice nez 10
minut

H1.A ml1.B ml1.C

Metodicky pokyn:

List je uréen pro ¢teni genetickou metodou. Provéruje znalost ¢teni velkych pismen
a jejich spojovani do slov. V prvnim ukolu si déti prectou véty dopinéné obrazky zvirat.
V nasledujicim ukolu maji na zakladé preéteného spojit zvife se jménem ditéte. Je vhodné
jim Tici, jakym zplGsobem (napt. ¢arou), by mély jméno a zvite spojit. UCitel vysvétli détem

zadani, pak pracuji samostatné. Tentokrat jiz zapisujeme i ¢as vypracovani.
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List mGZeme pouzit jako vychozi k ucivu prvouky domov, domaci zvifata, lze na néj

navazat pfi vytvarné vychové (namaluj, vymodeluj své domdci zvifatko apod.).
Hodnoceni:

List byl zadan Zaklm prvnich ro¢nikd ve stejny den (27. fijna, 1. hodinu). Ve vSech tfech
tfidach pracovalo v tento den 59 zaka. List spojuje ¢teni velkych pismen a obrazky - pro
zajimavost textu ikvali naslednému ukolu. Prace byla détem opét vysvétlena, pak

pracovali vSichni samostatné.

Vysledky ve tfidach byly srovnatelné. Mirné horsi vysledky byly v 1. C, kde je to dédno
sloZzenim Zak(. Néktefi Zaci pracovali velmi rychle, byli schopni vypracovat list za méné
neZz 2 minuty a zdroven méli praci bez chyb (16 Zaka z celkového poctu). Podle mého
nazoru na tento vysledek ma vliv i to, Ze nékteré déti znaji pismena pred vstupem do Skoly
a pfi nacviku ¢teni genetickou metodou, kdy pochopi postup spojovani slov, ¢tou brzy
velmi dobfe a rychle. Spravné splnilo Ukol 49 Zaka z 59. Z 9 Zak( s vice chybami je jeden
zak, ktery opakuje rocnik a Ctyfi Zaci u kterych je jiz z vySetfeni PPP potvrzen rozvoj

poruch uceni.
Zaveér:

List jsem ponechala beze zmény.
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Listy 1. roc¢nik — Listopad

Obrazek 4: Pracovni listy (Cteme v listopadu)

(o

Camx]

30

Cas:

0
°© 0
o)

7.4

Cteme v listopadu

Jméno :

1. Spoj €éarou rybicky se stejnymi slovy:

DHOROE

2. Odpovéz na otazky ANO — NE. Spravnou odpovéd zakrouzkuj.

Ma slon chobot? ANO NE
Je snih ¢erveny? ANO NE
Umi ryba plavat? ANO NE
\ L ’
Chodis rad (rada) do Skoly? ANO NE - @-
3
Pocet chyb:
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Tabulka 5: Listopad - pocet chyb (listy 1. ro¢nik)

Trida 1.A 1.B 1.C
Zakui celkem 19 20 19
0 chyb 18 20 18
1 chyba 0 0 0
vice chyb 1 0 1

Graf 9: Listopad - pocet chyb (listy 1. rocnik)
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20 18 18

15
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5
o o0 o0 oo !
0 —
0 chyb 1 chyba vice chyb
E1.A 1B HL1C
Tabulka 6: Listopad - Cas vypracovani (listy 1. ro¢nik)

Trida 1.A 1.B 1.C
Zaki celkem 19 20 19
do 5 minut 3 4 4
5-6 minut 2 2 1
6-7 minut 4 3 2
7-8 minut 4 2 2
8-9 minut 1 1 0
9-10 minut 1 1 1
10-11 minut 2 4 2
11-12 minut 1 3 4
vice nez 12 minut 1 0 3
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Graf 10: Listopad - Cas vypracovani (listy 1. ro¢nik)
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Metodicky pokyn:

List je uréen pro Cteni genetickou metodou.

Provéruje zvladnuti pfechodu na mald tiskaci pismena. Déti ptirazuji slova psana velkymi
pismeny ke stejnym sloviim, ktera jsou jiz psand malymi pismeny. UCitel détem vysvétli,
Ze si maji peclivé precist slova a najit stejna slova psana velkymi a malymi pismeny. Spoji
je Carou. Poté jiz zkusi samostatné precist jednoduché otdzky a odpovédét na né. Ucitel

peclivé vysvétli détem oba ukoly, pak pracuji samostatné. Zapisujeme cas i pocet chyb.

Tento list uciteli poskytuje izpétnou vazbu, zda déti chodi do Skoly rady. Je to zpétnd
vazba na konci prvniho ¢tvrtleti ve Skole. K otazce se mizeme vratit, zhodnotit dosavadni

dobu ve skole, popovidat si o tom, co déti maji rady, co je bavi, co by se jim libilo jinak.
Hodnoceni:

List byl zadan zak{m prvnich roc¢nik( ve stejny den (25. listopadu, 1. hodinu). Po peclivém
vysvétleni pracovali Zaci samostatné. Déti zvladly PL vyborné. Pouze dva slabi Zaci méli
vice chyb, ostatni pracovali zcela bez chyby. Vykony ve tfidach byly srovnatelné.

Prikladam sprdvné vypracovani listu zdkem (viz. pfiloha V.).
Zaveér:

List jsem ponechala beze zmény.

37



PRACOVNI LISTY — HYPOTEZA, POTVRZENI HYPOTEZY, ZAVERECNY DOTAZNIK

Listy 1. ro¢nik — Leden

Obrazek 5: Pracovni listy (Cteme v lednu)

Cteme v lednu

Snéhulak

Pfed domem na zahradé postavily déti krdsného velikého snéhuldka. Na hlavé
mél hrnec s jednim uchem a v ruce drzel ko$té. Misto nosu mél mrkev a misto
oti dva €erné uhliky. Z uhlikG mél i pusu a knofliky. Usmival se, protoze déti
chtély mit veselého snéhuléka.

Snéhuldk byl ale trochu smutny, protoze byl sdm.

Druhy den rano byla sobota, déti nesly do 3koly a tak postavily na zahradé dalsi
dva snéhulaky — maminku a malého snéhula¢ka. Maminka byla moc krasn4,
také se usmivala a na hlavé méla krasny stary klobouk. Snéhulaéek byl maly a
roztomily.

Vecer, kdyz odesly déti domu se snéhuléci spratelili a rozhodli se, ze budou
rodina. ProtoZe kazdy potfebuje mit nékoho rad.

Odpovéz na otazky:

1. Kolik bylo na zahradé snéhulaka?

2. Co méla na hlavé maminka?

3. Koho mas rad ty?

Cas: Bodly:
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Tabulka 7: Leden - pocet chyb (listy 1. ro¢nik)

Tfida 1.A 1.B 1.C
Zakui celkem 19 20 19
0 chyb 17 19 16
1 chyba 1 1 2
vice chyb 1 0 1

Graf 11: Leden - pocet chyb (listy 1. ro¢nik)
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Tabulka 8: Leden - Cas vypracovani (listy 1. roénik)

Trida 1.A 1.B 1.C
Zaki celkem 19 20 19
do 5 minut 10 11 10
5-6 minut 2 2 1
6-7 minut 4 2 2
7-8 minut 1 2 2
8-9 minut 2 3 0
9-10 minut 0 0 3
10-11 minut 0 0 0
11-12 minut 0 0 0
vice neZ 12 minut 0 0 1
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Graf 12: Leden - Cas vypracovani (listy 1. roénik)
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Metodicky pokyn:

List je urcen pro kontrolu zvladnuti pfechodu na mald pismena pred pololetim 1. ro¢niku.
Déti jiz dokdzi precist kratky souvisly text — ptibéh. Z pfibéhu vychazi jednotlivé otazky.
Posledni otazka je otazkou pro dité, kde mizZe odpovédét podle vlastni volby. Ucitel si
spolecné s détmi ukdZe ukoly pod textem avysvétli jim, Ze maji na otazky odpovédét
podle ¢lanku, u posledniho Ukolu podle sebe. Pak déti pracuji samostatné. Slabym zakim

mulzZeme v pribéhu prace dovysvétlit zadani.

List souvisi s tématem rodina, vztahy mezi lidmi. MUzZzeme jej vyuZit v rdmci prvouky. Jak
uvadim v hodnoceni, musime byt obezietni v rdmci rodinnych vztah( v rodinach ve tfidé
(neudplnost rodin apod.). Také jej mUZieme pouZit jako motivaci pro hodinu vytvarné
vychovy (malba, kresba snéhuldka), pfi pobytu venku mlizZeme postavit snéhuldka a jeho

rodinu napf. jako skupinovou préci apod.

40



PRACOVNI LISTY — HYPOTEZA, POTVRZENI HYPOTEZY, ZAVERECNY DOTAZNIK

Hodnoceni:

List byl zadan Zakam prvnich ro¢nikl ve stejny den (26. ledna, 1. hodinu). Po peclivém

vysvétleni pracovali Zaci samostatné.

List ma zimni tématiku, navazuje na ucivo prvouky — zima, ale i na vztahy mezi lidmi
avrodiné. Na posledni otazku lze navazat a popovidat si s détmi o vztazich vrodiné,
blizkych lidech. Musime byt obeztetni v pfipadech, kdy jsou ve tfidé déti s problémovymi

vztahy v rodiné.

Zaci odpovidaji na tfi otazky. Posledni otdzku si zodpovi podle sebe, vlastniho pocitu —

Koho mds rad? Vsichni Zaci, kromé dvou, dali na prvni misto maminku.

Zaci pracovali samostatné, témér bez chyb (52 74kG mélo vie spravné). Kromé jednoho
zaka skoncili vSichni v ¢ase do 10 minut. Vykony ve tfidach byly srovnatelné, opét mirné

horsiv 1. C.
Zaveér:

List jsem ponechala beze zmény.
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Listy 1. roénik — Unor

Obrazek 6: Pracovni listy (Cteme v tinoru)

Cteme v Gnoru

KARNEVAL V 1.C "

Petr a Tomas se dnes t&sili do Skoly. Ve tfidé méli totiz karneval.
V8echny déti prisly do $koly v maskach. V masce pfisla i pani ugitelka.
VSem to moc sluselo a cely den byla skvéla zabava.

A co véechno déti délaly? Hraly hry, soutézily, volily nejkrasnéjsi masku.
Vyhrél Petr s Tomasem, méli totiz spole¢nou masku dvouhlavého draka.
Méli velkou radost, protoZe si kostym vyrabé&li sami.

Den rychle utekl, snad se pristi rok karneval také vydari.

1. Preéti si nasledujici véty a dokresli podle nich obrazek.

Princezna ma korunku a Saty s Gervenymi kvétinami.
Vodnik ma zelené Saty a Cerveny klobouk.

Kouzelnik mé& na $atech zluté hvézdicky.

Pirat ma modre pruhované trigko a cernou pasku pres oko.
Vila ma svétle modré Saty a zeleny vénedek.

2. Zakrouzkuj na obrazku Petra s Tomagem.

Cas: Poget chyb:
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Tabulka 9: Unor - poéet chyb (listy 1. roénik)

Trida 1.A 1.B 1.C
Zaka celkem 21 22 20
0 chyb 12 11 4
1 chyba 3 5 10
vice chyb 6 6 6
Graf 13: Unor - pocet chyb (listy 1. ro¢nik)
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Tabulka 10: Unor - Cas vypracovani (listy 1. roénik)
Trida 1.A 1.B 1.C
Z3ka celkem 21 22 20
do 5 minut 0 0 4
5-6 minut 0 0 4
6-7 minut 0 0 0
7-8 minut 0 0 3
8-9 minut 1 1 0
9-10 minut 1 1 1
10-11 minut 10 8 5
11-12 minut 8 12 3
vice nez 12 minut 1 0 0
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Graf 14: Unor - Cas vypracovani (listy 1. roénik)
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Metodicky pokyn:
List mUZeme vyuZit pro obé metody Cteni.

Navazuje na ucivo prvouky — zvyky, masopust, karneval. Lze tedy vyuZit vramci
mezipredmeétovych vztaha (lidové zvyky — prvouka, ¢teni, vyroba masky — vytvarna nebo
pracovni vychova) Déti jiz ctou zadani samostatné, ucitel pom(ze slabym c¢tendrlim. Pred
zadanim prace si déti pripravi a zkontroluji pastelky, které budou potfebovat. Zapisujeme

¢as i pocet chyb, dbame na to, aby déti zbytecné nespéchaly, Cetly pozorné.
Hodnoceni:

List byl zadan Zakam prvnich ro¢nikd ve stejny den (19. Unora, 1. hodinu). Pracovalo 63
zakl. Po peclivém vysvétleni pracovali Zaci samostatné. Text jiz byl zaméfen na pozorné

¢teni a porozumeéni textu (viz. pfiloha VIII.).

Vysledky v 1. Ai 1. B byly srovnatelné. Zaci v 1. C pracovali sice o poznani rychleji, oviem
s nejvétsim poctem chyb. Tato tfida ma ovSem nejvice zakd s problémy v uéeni i s ADHD,
ktefi jsou sledovani PPP. Prekvapilo mne, Ze nékolik zakd si jesté pletlo barvy (napf.

vymeéna Cerné za Cervenou).

U tohoto listu bylo patrné, Ze pomalejsi vypracovani bylo ipeclivéjsi. Bez chyb splnilo
ukoly 27 zaka.

Hodnoceni:

List jsem ponechala beze zmény.
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Listy 1. roCnik — Brezen

Obrazek 7: Pracovni listy (Zajicek Bieznacek)

Zajicek Breznacek

Na jafe se narodilo zaje¢i mamince pét malych zaji¢kQ. Za t¥i tydny uz si troufli
sami vylézt z vyhiatého pelisku. Pasli se na zelené trave, s chuti okusovali
Cerstvé jarni listecky. Maminka stéla opoddl a ddvala na né pozor. Vecer
zavolala: ,Bfezfiagci, honem do pelisku, brzy bude tma!“ A zajiéci poslugné
hopkali dom.

Nejmenasi zajicek byl ze vSech nejzvédavé;si, musel vidycky viechno o¢ichat a
ochutnat, zajimala ho kazda kyti¢ka, kaZzdy kaminek. Také mu vrtalo hlavou,
pro€ na ného a viechny brasky maminka vola stejnym jménem. A co to zvlaétni
jméno Breznacek znamend?

Jednou uvidél na poli starého hrabose, vylezl se chvilku ohfat na sluni¢ko a
odpocinout si. ,, Dobry den”, fekl nesméle zaji¢ek. ,Kdo jsi?“ Hrabo$ zved|
hlavu, podival se na zajicka a odpovédél: , Ja jsem pan Hrabos, zajicku
Bfeznacku.“ ,Jak vis, jak se jmenuji?“ Zaji¢ek byl moc pfekvapeny. , To je pfece
jasné, ty i tvi braskové jste se narodili v bfeznu, proto jste Bfeziidéci.” Zaji¢ek

o

zacal radostné poskakovat: ,Hurd, uz to vim!“ A bézel se pochlubit bratfi¢kam.

Precetl sis pfibéh pozorné? Zkus odpovédét na otdzky:

o

1. Kolik mél zajicek bratfi¢ka?

2. Proc se jmenoval Brezriacek?

Cas: Pocet chyb: J
e
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Tabulka 11: Brezen - pocet chyb (listy 1. ro¢nik)

Trida 1.A 1.B 1.C
Z4ka celkem 22 20 22
0 chyb 9 9 7
1 chyba 6 5 3
2 chyby 5 4 4
3 chyby 2 2 2
4 chyby 0 0 6
Graf 15: Brezen - pocet chyb (listy 1. ro¢nik)
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9 9
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6
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5
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2 2 2
0 O
0
0 chyb 1 chyba 3 chyby 4 chyby
H1.A ml1.B m1.C
Tabulka 12: Bfezen - Cas vypracovani (listy 1. roénik)

Trida 1.A 1.B 1.C
Z4ka celkem 22 20 22
do 5 minut 2 3 0
5-10 minut 4 3 3
10-15 minut 10 11 12
vice nez 15 minut 6 3 7
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Graf 16: Birezen - Cas vypracovani (listy 1. ro¢nik)

14

12

11

10

N

4
3 3 3
2
l 0
0
do 5 minut 5-10 minut 10-15 minut vice nez 15 minut

m1l1A ml1.B ml.C

Metodicky pokyn:

List je urcen pro ¢teni obéma metodami, v této dobé jiz byvaji Zaci pfi obou metodach na
srovnatelné Urovni. Navazuje na ucivo prvouky — jaro, mladata. Také uz apeluje na znalost
mésict v roce. Druhou otazku by déti bez této znalosti nezvladly. Z textu vyplyva, Ze

zaji¢ek se narodil v bfeznu.
Ucitel détem zadad praci, pak jiz pracuji samostatné. Text je jiz delsi, dbame proto, aby déti
Cetly pozorné azbytecné nespéchaly. Slabym Zakim muiZeme pomoci. Opét

zaznamendvame cas a pocet chyb.
Hodnoceni:

List byl zadan zakam prvnich roc¢nik ve stejny den (25. bfezna, 1. hodinu). Celkem list

ovérovalo v tento den 64 zaka.

U tohoto listu jsem se plvodné rozhodla zmensit pismo azadat Ctyfi otdzky. Pribéh
o0 zajickovi mél navazovat na ucivo prvouky - jaro, mladata. Téma se détem libilo, ale
s listem se jim Spatné pracovalo. Zvolené pismo bylo pro né pfilis malé, v textu se hlife

orientovaly. | ¢tyfi zvolené otazky byly pro toto obdobi v souvislosti s pismem tézké.
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Pouze 25 déti mélo ukoly dobte, coz je asi jedna tretina. Zcela Spatné mélo praci 6 zakd.
ObtiZnost se projevila i na ¢ase vypracovani. 16 déti potfebovalo vice nez 15 minut, cozZ je

v 1. roCniku nednosné.

Pfesto oviem mélo spravné vypracované ukoly 25 Zaku, coz mne prekvapilo.
Zaver:

Na zakladé prozkouseni v praxi jsem ohodnotila tento list jako nevyhovuijici.

Cely list jsem prepracovala, zvétsila text a snizila pocet otdzek na dvé. FindIni verzi jsem

prokonzultovala s uciteli testovanych roc¢nika.
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Listy 1. roCnik — Duben

Obrazek 8: Pracovni listy (O hodné ¢arodéjnici)

O hodné ¢arodéjnici

V- malém, hezkém, trochu &igatém domecku na kraji lesa Zila hodna a

laskava babi¢ka Amalka.

Méla ale jedno tajemstvi. Uméla Carovat. Ur¢ité jste mnohokrat
slySeli, Ze ¢arodéjnice jsou zlé a tropi neplechu. Amalka byla ale
opravdu velice hodn3 carodéjnice.

Nikdo se ji nebal, kdo &el kolem, rad k ni zasel na navétévy.
Umeéla péct vynikajici perniky. Kdo se zastavil, dostal pernik a kakao.

Nejradsi méla Amalka déti. Carovala jim pro radost. U lesa vy¢arovala
krasné lesni hfisté s prolézackami, houpackami a trampolinou. A byla
spokojend, Ze maji radost.

ZakrouZkuj spravnou odpovéd:

1. Carodéjnice se jmenovala a) Anicka
b) Amalka
c) Alenka

2. Pekla vyborné a) buchty
b) perniky

c) kolace

3. Co vyc¢arovala na hfi&ti? a) prolézacky, houpacky a trampolinu
b) prolézacky, bazén a trampolinu

¢) prolézacky, kraliky a trampolinu

4. Chtél bys potkat hodnou ¢arodéjnici? ANO - NE
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Tabulka 13: Duben - pocet chyb (listy 1. ro¢nik)

Trida 1.A 1.B 1.C
Zaka celkem 20 20 19
0 chyb 17 18 14
1 chyba 2 2 4
vice chyb 1 0 1
Graf 17: Duben - pocet chyb (listy 1. ro¢nik)
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Tabulka 14: Duben - Cas vypracovani (listy 1. roénik)
Trida 1.A 1.B 1.C
Zaka celkem 20 20 19
do 5 minut 12 12 14
5-6 minut 7 8 2
6-7 minut 1 0 2
vice nez 7 minut 0 0 1
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Graf 18: Duben - Cas vypracovani (listy 1. roénik)
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Metodicky pokyn:

List Ize pouZit pro obé metody ¢teni. Opét navazuje na prvouku — lidové zvyky. Lze pouzit
i vramci vytvarnych a pracovnich cinnosti (kresba, malba, vyrabéni carodéjnice), ale

i napf. v ramci projektového dne apod.

Tentokrat détem vysvétlime, Ze budou volit u prvnich tfi Ukoll z nékolika moZnosti,
mohou vybrat pouze jednu spravnou. Zvolenou odpovéd zakrouzkuji. U posledniho Ukolu
déti voli podle sebe. Na list mizZzeme navazat rozhovorem o posledni otdzce. Proc€ si
vybraly pravé tu moznost, kterou zvolily (téma dobra azla). Méfime opét ¢as a pocet

chyb.
Hodnoceni:

List byl zadan zaklm prvnich ro¢nikd ve stejny den (28. dubna, 1. hodinu). Pracovalo 59
zakl. Po peclivém vysvétleni pracovali Zaci samostatné. List byl koncipovan tak, aby
predchazel lidovému zvyku paleni carodéjnic. MiZeme na néj navazat v hodinach
prvouky. Po precteni textu odpovidaly déti na Ctyfi otazky. Tti z nich byly otazky na text,

kde dé&ti volily sprdvnou odpovéd ze tfi podobnych nabizenych mozinosti. Ctvrta otdzka
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vybidla déti k uvazovani. VSechny déti odpovédély, Ze hodnou carodéjnici by potkat

chtély. Jeden Zdak si dal podminku, Ze by musela byt opravdu hodna.

Byl vidét pokrok zakl 1. ro¢niku ve ¢teni, vesmés pracovali rychle, bez chyb (49 zaka).
Vysledky ve tfidach 1. Ai 1. B byly opét srovnatelné, 1. C méla vysledky mirné horsi, coz je
dano slozenim zaku.

Zavér:

List jsem ponechala beze zmény.
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Listy 1. rocnik — Kvéten, Cerven

Obrazek 9: : Pracovni listy (TéSime se na prazdniny)

— —
/
~

Tésime se na prazdniny °

Déti z 1. A si povidaly s pani ucitelkou o prazdninach.

Alena a lva pojedou o prazdninach na tabor. Bude to taneéni tabor,
protoze obé rady tancuiji.

Dan pojede k babitce a dédovi na Sumavu. D&da pracuje jako hajny,
stara se o les. Dan ma les také rad, az bude velky, chtél by byt hajnym
jako déda.

Petr pojede s rodi¢i k mofi do Chorvatska, té€si se na plaz a viny.

David pojede na feku Otavu. Bude ji s vodackym oddilem sjizdét na
lodich. Moc se tési.

| ostatni déti zaziji urcité krasné prazdniny. Hezky si odpogéinou. A v zafi
jiz budou druhaci!
Odpovéz na otazky:

1. Pro¢ pojedou dévc¢ata na taneéni tabor?

2. Cim chce byt Dan, az bude velky?

3. Do jakeé tridy budou chodit déti po prazdninach?

4. Na jakou feku pojede David s vodaky?

5. Mas rad prazdniny? Pro&?

Cas: Chyby: ﬂﬁ%‘;h
7~
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Tabulka 15: Kvéten, cerven - pocet chyb (listy 1. ro¢nik)

Trida 1.A 1.B 1.C
Zaka celkem 23 20 22
0 chyb 20 19 18
1 chyba 3 1 2
vice chyb 0 0 2
Graf 19: Kvéten, Cerven - pocet chyb (listy 1. ro¢nik)
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Tabulka 16: Kvéten, ¢erven - Cas vypracovani (listy 1. roénik)
Trida 1.A 1.B 1.C
do 3 minut 2 5 3
4-5 minut 10 11 10
5-6 minut 11 4 9
Graf 20: Kvéten, ¢erven - Cas vypracovani (listy 1. ro¢nik)
12

N
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Metodicky pokyn:

List je vhodny pro obé metody ¢teni. Navazuje na ucivo prvouky — léto, prazdniny. List je
jiz obsahlejsi. Otazek je zadano pét. CtyFi otazky se ptaji na porozuméni textu a vyzaduji
peclivé Cteni. Pata otazka je opét na volbé ditéte, zaroven uz uci formulovat jednoduchy

nazor na véc. Opét miZeme navazat rozhovorem na dané téma.

Déti jiz pracuji zcela samostatné. Ucitel zapiSe pouze €as a chyby.

Hodnoceni:

List byl zadan zakdm prvnich ro¢nik(i ve stejny den (9. cervna, 2. hodinu). Ovéfilo jej 65
zaka.

PL byl vyjime¢né zadan pozdéji, protoze ma jiz prazdninovou tématiku. Je opakovaci.

Obsahuje 5 otdzek, Ctyfi jsou na text, posledni vyvoldva Uvahu déti. Lze opét pouzit

k ucivu prvouky — léto, prazdniny.

Déti pracovaly s chuti, je vidét pokrok od zacatku Skolniho roku. Pracuji samostatné

s textem, na otazky odpovidaji vétSinou bez chyb (59 déti z 65).

Myslim si, Ze prvidci udélali obrovsky kus prace. Dokazi vyuzit tiché cteni, zvlddnou sami
precist a provést zadani, orientuji se v bézném, pfiméreném textu. Priklddam vypracovany

list pro ilustraci Urovné prace na konci 1. ro¢niku (viz. pfiloha VL.).
Zavér:

List jsem ponechala beze zmény
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Listy 2. roCnik - Zari

Obrazek 10: Pracovni listy (Cteme v Za¥i - 2. ro¢nik)

Jméno:

Cteme v zafi

Alenka chodi po prazdninach do druhé tfidy. V listopadu ji bude osm let.
Uz se do $koly moc tésila. V lavici sedi s kamaraddkou Emou. Ve Skole
mé nejradéji vytvarnou vychovu, rada kresli, maluje a modeluje. Alenku
bavi hodné véci. V pondéli ma odpoledne balet, v patek chodi plavat do
bazénu. V sobotu jezdi ¢asto s maminkou a tatinkem na vylety.
Navsétévuji hrady a zamky.

To se Alence moc libi. Pfedstavuje si, jaké by to bylo, kdyby Zila jako
princezna.

Alenka ma malého bratra Lukaska. Jsou mu tfi roky. Veéer pfed spanim
mu Alenka rada ¢te pohadky.

Peélivé si predti povidani o Alence. Odpovéz na otazky:

1. Jak se jmenuje Alenéina kamaradka?

2. Kolik bude Alence v listopadu let?

3. Co déla Alenka v pondéli odpoledne?

4. Jak se jmenuje Alencin maly bratr?

5. Co mu &te Alenka pred spanim?

Cas vypracovani: Poéet chyb:
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Tabulka 17: Zar{ - pocet chyb (listy 2. ro¢nik)

Trida 2.B 2.C
Zakui celkem 28 26
0 chyb 26 23
1 chyba 2 3
vice chyb 0 0

Graf 21: Zari - pocet chyb (listy 2. ro¢nik)
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Tabulka 18: Za¥i - Cas vypracovani (listy 2. roénik)
Trida 2.B 2.C
Zaki celkem 28 26
do 5 minut 2 2
5-6 minut 6 5
6-7 minut 4 5
7-8 minut 6 4
8-9 minut 4 5
9-10 minut 4 4
nad 10 minut 2 1
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Graf 22 Zaii - Cas vypracovani (listy 2. ro¢nik)
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Metodicky pokyn:

List je jednoduchy, opakovaci. Pét otazek mapuje text, ovéfujeme uroven cteni po
prazdninach. Zaci pracuji zcela sami. Ugitel pouze zapise ¢as a chyby.

List navazuje na téma rodina, ¢as (dny v tydnu, ¢asti dne).

Hodnoceni:

List byl zadan zak{m z druhych roc¢nikl ve stejny den (30. zari, 2. vyucovaci hodinu).

Ve dvou druhych tfidach pracovalo tento den 54 zaka.

List byl uréen pro potvrzeni zvladnuti u¢iva 1. roéniku. Zak by mél zvladnout text
samostatné, potichu precist a odpovédét na jednoduché otazky z tohoto textu. Otazek

bylo zaddno pét.

Podle predpokladu bylo ¢teni a nasledné odpovédi na otazky zvladnuty vyborné. 49 zaka
(z 54) odpovédélo na vSechny otazky z textu zcela spravné. U 5 zak( se objevila chyba ve
stejné otazce ¢. 3. Co déla Alenka v pondéli odpoledne? Vsech 5 zak(i zaménilo aktivitu
Alenky — balet a plavani. Jednalo se podle mého ndzoru spiSe o chybu z nepozornosti, nez
o neporozuméni textu. Pfi kontrole cetby nasledujici den vsichni chybujici Zaci po

pozorném precteni véty chybu Ustné opravili.
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Velmi mne ale prekvapilo, jak rozdilny ¢as potfebovaly déti k vypracovani pracovniho
listu. Nejrychlejsi ¢tendfi v obou tfidach méli ¢as 4,5 minuty. Nejslabsi ¢tenafi potrebovali

na vypracovani vice nez 10 minut, konkrétné dva 12 minut a jeden dokonce 15 minut.

Co se tyce souvislosti ¢asu vypracovani a poctu chyb, chybu ve své praci méli vsichni tfi
nejpomalejsi Zaci, jeden Zak s Casem 7 minut a jeden zZak s ¢asem 9 minut. Jevi se tedy, Ze
chyby se objevily spiSe u delSiho ¢asu pro ¢teni, souvisi s tim, Ze déti neudrzZely tak dlouho

soustfedéni a pozornost. Nejrychlejsi Zaci méli naopak vSechny odpovédi dobre.
Vysledky v obou ttidach byly srovnatelné.

Prikladam list, na kterém jiz je vidét pokrok ditéte, uvédomeéni si vlastniho jména v textu

(viz. pfiloha VIL.).
Zavér:

List jsem ponechala beze zmény.
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Listy 2. ro¢nik - Rijen

Obrazek 11: Pracovni listy (Cteme v Fjnu - 2. ro¢nik)

Jméno:

Cteme v fijnu
Jak kluci poustéli draky

Kamil, Honzik a Kuba jsou dobfi kamaradi. Domluvili se, 3e v patek
odpoledne pujdou poustét draky.

Kamil mél velkého draka s nejdel$im ocasem. Drak se vesele usmival.
Honzik si svého draka vyrobil s tatinkem. Byl maly, lehky, vypadal jako
dopis. Kubovi pfivezl tatinek draka z pracovni cesty z Japonska. Vypadal
jako skute€ny drak a kdyz se vznesl, byl jako Zivy.

Kamaradi se sesli odpoledne na louce za méstem. Foukal mirny vitr a
draci krasné, vysoko létali. Pak se ale stala hrozna véc. Vitr zesilil,

v jednu chvili zafoukal hodné silné, draci pfestali kluky poslouchat. Kamil
s Honzikem své draky vsi silou udrzeli, ale Kubtv drak byl hodné veliky.
Silny vitr se do né&j opfel a drak pfistal v koruné stromu na kraji louky.
Kluci ke stromu hned bézZeli a draka se snazili sundat. Drak se ale
zachytil o vétev na kterou nemohli dosahnout. Skoro pdl hodiny zkouseli
draka osvobodit. Kubovi uz bylo do plage...

Najednou se cestou bliZil pan se psem. Uvidél, co se stalo, a hned
prispéchal chlapclim na pomoc. Vylezl na strom a draka zachranil.

Kluci skakali radosti, dékovali, smali se. Pak se podival Kamil na hodinky
a museli honem dom.

Domluvili se, Ze se na pousténi drak( sejdou zase v sobotu, ale musi
davat dobry pozor na stromy!
Ukoly:
1.Prohlédni si peclivé obrazky drakl. Napi$ ke kazdému obrazku jméno
chlapce, kterému drak patfi.

2. Odpovéz na otazky:
Odkud pfivezl tatinek Kubovi draka?

Jakou pova?nu méﬁén, kteﬁ pomcﬂ? d

Poustél(a) jsi nékdy draka?

v

Cas: Pocet chyb:
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Tabulka 19: Rijen - pocet chyb (listy 2. ro¢nik)

Trida 2.B 2.C
Zakui celkem 27 24
0 chyb 10 9

1 chyba 11 9

2 chyby 2 3

3 chyby 0 2

4 chyby 4 1

Graf 23: Rijen - pocet chyb (listy 2. ro¢nik)
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Tabulka 20: Rijen - Cas vypracovani (listy 2. roénik)

Trida 2.B 2.C
23k celkem 27 24
do 5 minut 2 5
5-6 minut 1 3
6-7 minut 2 2
7-8 minut 3 3
8-9 minut 1 2
9-10 minut 1 3
10-11 minut 4 2
11-12 minut 2 1
12-13 minut 3 0
13-14 minut 1 2
nad 15 minut 7 1
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Graf 24: Rijen - Cas vypracovani (listy 2. ro¢nik)
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Metodicky pokyn:

List je pomérné narocny na pozorné Cteni, Zaky na to upozornime predem. Pak jiz pracuji
samostatné, slabsim ¢tenarlim mdzZeme pomoci s orientaci v textu (mohou si podtrhnout,
oznacit, co potrebuji). Zaci se zde setkdvaji s Ukolem pfifazovani, ktery je jiZ oviem
narocny vtom, Ze obrdzky souvisi s popisem v textu. Dalsi otazky jsou jednak na text,
jednak hodnotici. Déti by mély na zakladé precteného ohodnotit chovani jedné z postav.

Dbame, aby Zaci nespéchali, cetli pozorné. Zapisujeme chyby a ¢as. Tento list Ize dobre

vyuzit v mezipfedmétovych vztazich: prvouka — mapa (poloha Japonska), pomoc druhym

e (teni— pfibéhy o vzajemné pomoci
e vytvarné a pracovni ¢innosti — vyroba draka
e akce s rodici — Drakidda apod.

Hodnoceni:

o

List byl zadan zaklm z druhych roc¢nikl ve stejny den (26. fijna, 1. vyucovaci hodinu).

Ve dvou druhych tfidach pracovalo tento den 51 zaka.

Vv

List je jiz obtiznéjsi neZz uvodni list v zafi. Klade ddraz na orientaci v textu a tfidéni
informaci Zaky. Zak by mél zvladnout text samostatnd, potichu preéist a odpovédét
samostatné na otazky ztextu. Otazky byly zadany Cctyfi. Prvni otazka byla urcéena

k pfifazovani informace k obrazku. Zde nepozorni ¢tenafi chybovali (8 Zak(). U druhé
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otazky - Odkud pfivezl tatinek Kubovi draka?, déti v péti pripadech nenapsaly spravné

nazev zemé nebo ji viibec neurcily spravné.

Nejvice chyb bylo ve treti otazce — Jaky byl pdn, ktery draka zachranil?. Zde néktefi Zaci
popisovali vzhled pdna a situaci. Proto jsem otdzku upravila, ve findlni podobé listu —

Jakou povahu mél pan, ktery pomohl?

Text byl naroény na soustiedéni i orientaci v textu. Osm Zak( potfebovalo na vypracovani

Cas vice nez 15 minut. Dva Z4ci z 2. B pracovali 30 minut.

Co se tyce souvislosti ¢asu vypracovani a poctu chyb, chyby ve své praci méli nejpomalejsi
zaci. Pét Zzakd mélo vSechny odpovédi Spatné.

PFi tomto ovérovani byly déti z 2. B mirné horsi.

Zavér:

U listu byla upravena otdazka €. 3., kterd byla podle ovéreni plvodné nejednoznacna. Jinak

byl ponechan beze zmény.
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Listy 2. rocnik - Listopad

Obrazek 12: Pracovni listy (Cteme v listopadu - 2. ro¢nik)

2/3
Cteme v listopadu

Jméno:

Jak si skfritci hrali na schovavanou

V malé chaloupce vedle staré borovice bydlelo pét lesnich skfitki. Jmenovali se Kaja, P3ja,
Misa, Risa a Vitek. Byli to bragkové.

Vite, co takovy lesni skfitek déla? Ma zodpovédnou praci. Musi hlidat, aby v lese bylo
uklizeno, lesti hfibkim hlavicky, ¢eSe mech, aby byl krasné hebougky...

Nékdy musi chudak uklizet odpadky, které v lese nechavaji lidé. A to se kazdy skfitek moc
zZlobi. Divi se: , Copak ti lidé nevi, jak se maji v lese chovat?*

KdyZ maji skfitci praci hotovou, moc radi si hraji. A vite na co si hraji nejradéji? Na
schovavanou.

Jednoho krasného podzimniho dne méli skfitci zase ¢as na hrani. ,Hura, zahrajeme si*,volal
Vitek brasky. ,Ja budu u pikoly*, hlasil se Kaja. A hra mohla zagit.

Pé&ja se schoval za vysokou bedlu. Misa si zalezl pod hromadu listi pod velkym dubem, Ri$a
se ukryl pod kus kury z borovice. A Vitek? Ten si vlezl do dutého stromu, kde bydlely jeho
kamaradky lesni véelky. Hezky se u nich uvelebil a ulizoval med.

Kdyz Kéja napodital do dvaceti, zacal brasky hledat. Nejdrive nasel Paju, potom Ri$u, pak
Vitka. Ale MiSu najit nemohl. Pomahali hledat i bragkové, zadalo se stmivat.

,Misa se dodista ztratil!“

Stali u hromady listi a nevédéli si rady. Najednou Vitek usly$el tenougké skfit&i chrapani.
Misa totiz v hromadeé listi usnul!

Braskové ho vzbudili, radovali se, Zze Mi$u nasli. Nakonec se tomu zasmali.

Ale od té doby, kdyz hraji na schovavanou, pokazdé pfipomenou MiSovi, aby se neschovaval
do vyhratého listi. Tam se totiz opravdu krasné spi!

Odpovéz na otazky:
1. Jmenoval se néktery skfitek Maja? ANO NE

2. Kdo byl u pikoly pfi hfe Na schovavanou?

3. Kam se schoval Paja?

4. Pro¢ nemohli braskové Misu najit?

5. Jak se chovas v lese ty? Méli by z tebe skritkové radost? ANO NE

Cas: Poget chyb:
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Tabulka 21: Listopad - pocet chyb (listy 2. ro¢nik)

Trida 2.B 2.C
Zakui celkem 29 23
0 chyb 15 13
1 chyba 4 6

2 chyby 9 4

3 chyby 1 0

Graf 25: Listopad - pocet chyb (listy 2. ro¢nik)
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Tabulka 22: Listopad - Cas vypracovani (listy 2. ro¢nik)

Trida 2.B 2.C

Z4ka celkem 29 23

do 5 minut

5-6 minut

6-7 minut

8-9 minut

1
1
4
7-8 minut 3
5
3

9-10 minut

A A WN W R

nad 10 minut 12
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Graf 26: Listopad - Cas vypracovani (listy 2. ro¢nik)
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Metodicky pokyn:

List je opét ndroény na pozorné ¢teni. Obsahuje pét otazek. Ctyfi otazky se ptaji na text.
Paty ukol je na zamysleni. MlZeme jej propojit s ekologickou vychovou v rdmci prvouky,
vyuzit pro vyprdvéni, volné psani v ramci ¢eského jazyka. Nabizi se moZnost prace ve

skupindch (diskuze, argumentace, prezentace).

Zaci pracuji samostatné, slabi Z4ci si opét mohou vyzadat pomoc pfi orientaci v textu.
Hodnoceni:

List byl zadan zaklm z druhych roc¢nikl ve stejny den (26. listopadu, 1. vyucovaci hodinu).
Ve dvou druhych tfidach pracovalo tento den 52 zaka.

List ma pohadkovou tématiku aklade ddraz na pozorné precteni textu. Zak by mél
zvladnout text samostatné, potichu precist a odpovédét na jednoduché otdzky z tohoto

textu, u posledni otazky hodnotil sdm sebe. Otdzek bylo zadano pét.

Podle predpokladu bylo ¢teni a ndsledné odpovédi na otazky zvladnuty dobre. 28 zaki
(z 52) odpovédélo na vsechny otazky z textu zcela spravné. Nejvice chyb bylo v otazce ¢.
3 - Kam se schoval Pdja? Néktefi Zaci odpovédéli zcela Spatné, néktefi zaménili slovo

bedla za bedna. Naopak u otazky ¢. 4. — Pro¢ nemohli braskové Misu najit?, odpovédéla

vvvs
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Text byl ndroCnéjSi na soustfedéni, déti si pred odpovédi ovérovaly spravnost,
vypracovani trvalo déle. 17 Zaka potrebovalo pracovat déle nez 15 minut. VSichni oviem
ukoncili praci do 20 minut od zaddni. Prikladam list se sprdvnou formulaci odpovédi (viz.

pfiloha VIIL.).

Co se tyce souvislosti ¢asu vypracovani a poctu chyb, chyby ve své praci méli nejpomalejsi
Zaci. Jevi se tedy, Ze chyby se objevily spiSe u delSiho ¢asu pro ¢teni, souvisi s tim, Ze déti
neudrzely tak dlouho soustfedéni a pozornost, objevuji se zde uz rozvijejici se poruchy

uceni. Nejrychlejsi Zaci méli naopak vSechny odpovédi dobfe.
Vysledky v obou tfidach byly srovnatelné.
Zaveér:

List jsem ponechala beze zmény.

67



PRACOVNI LISTY — HYPOTEZA, POTVRZENI HYPOTEZY, ZAVERECNY DOTAZNIK

Listy 2. rocnik - Leden

Obrazek 13: Pracovni listy (Tucnaci - 2. ro¢nik)

Cteme v lednu 2/5

Tucnaci

Tuénaci jsou ptaci, ktefi neumi létat. Prog?

Jejich telo je pfizpUsobené plavani ve velmi chladné vodé. Maji na sobé
hodné tuku a maji pevné kosti, takze jsou velmi téZci. Takovou vahu by
kfidla neunesla. Ale tugnaci létat nepotiebuji. Jsou to vyborni plavci a
umi se potapét az do hloubky 20 metrti. Silna vrstva tuku je chrani pred
prochladnutim.

Urcité jste si v8imli, Ze tuénhaci maji bila biiska a na zadech jsou cerni.
Bila barva jim pomaha pfi lovu ryb, neni na hlading vidét. Cerna barva na
zadech naopak pritahuje sluni¢ko a tucriaka ohfiva.

A posledni zajimavost. Tu&fiak pije slanou vodu. Prebyteéné soli se
dokaze zbavit.

Odpovéz na otazky:

1. Umi tucnaci létat?

v v s

2. Do jaké hloubky se tuénaci potapi?

3. Pro€ maji tuéiaci na zadech &ernou barvu?

4. Jakou vodu pije tugnak?

5. Védél bys sam néco zajimavého o tudhacich?
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Tabulka 23: Leden - pocet chyb (listy 2. rocnik)

Trida 2.B 2.C
Zakui celkem 29 25
0 chyb 19 20
1 chyba 10 5
vice chyb 0 0

Graf 27: Leden - pocet chyb (listy 2. ro¢nik)
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Tabulka 24: Leden - Cas vypracovani (listy 2. ro¢nik)

Trida 2.B 2.C
Z3kh celkem 29 25
do 5 minut 2 4
5-6 minut 6 5
6-7 minut 5 5
7-8 minut 6 4
8-9 minut 6 4
9-10 minut 4 3
nad 10 minut 0 0
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Graf 28: Leden - Cas vypracovani (listy 2. ro¢nik)
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Metodicky pokyn:

List je opét moiné propojit s prvoukou a ekologickou vychovou, jednd se o popis.
Nasledné mulZeme popisovat dalsi Zivocichy, nacvicovat vyhledavani a zpracovani
informaci z encyklopedie apod. List je jednoduchy, provéfuje orientaci v textu
a vyvozovani. Posledni Ukol neni hodnocen, pokud neni otdzka zodpovézena. Mapuje jen

pro ucitele individualni znalost a schopnost se zamyslet.

Zaci pracuji sami, ucitel zapisuje ¢as a chyby.

Hodnoceni:

List byl zadan zaklm z druhych roc¢nikl ve stejny den (28. ledna, 2. vyucovaci hodinu).
Ve dvou druhych tfidach pracovalo tento den 54 zaka.

List popisuje tu¢naka, jeho zpUlsob Zivota a zvlastnosti. Zvolila jsem Ctyfi otazky na text
a jednu volnou otazku, kterou jsem nepocitala jako chybnou, pokud zak neodpovédél.
Chtél jsem vyzkouSet, jestli si zaci dokazi vybavit vlastni poznatek (z Cetby, televize...).
Prekvapilo mne, jak malo déti na otdzku odpovédélo. Byli to pouze 4 Zaci. Jejich odpovédi

byly spravné a zajimavé:

e Mali tuéndci maji jinou barvu nez dospéli.

e Tucndci se k sobé tisknou, aby jim nebyla zima, stfidaji se, kdo bude na okraji, aby
to bylo spravedlivé.

e Tucnakd je hodné druh.

e Kdyz je vanice, utvoti kruh a vSichni se dohromady hteji.
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Jednu z nich pfikladdm v pfiloze (viz. pfiloha IX.).

Tento PL Zaci vypracovali dobfe, 39 z nich mélo ukoly zcela spravné, 15 Zaki mélo pouze

jednu chybu.

Vsichni byli hotovi do 10 minut.

Vysledky v obou ttidach byly srovnatelné.
Zaveér:

List jsem ponechala beze zmény.
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Listy 2. roénik - Unor

Obrazek 14: Pracovni listy (Jak vyrobit karnevalové bryle - 2. ro¢nik)

O
F\%ﬁs Jak vyrobit karnevalové bryle

Navod na vyrobu karnevalovych bryli:

1.

2.

3:

1. Potfebujeme na vyrobu bryli barevné papiry a lepidlo?
2.Mizeme si sami zvolit, jakou $ablonu pouzijeme?

3. Jaké barvy bys pouzil na bryle ty, aby byly veselé?

Cteme v Ginoru

Co budeme potiebovat? Nachystame si niizky, Ctvrtku, barevné papiry a
lepidlo. Pani ugitelka pfinese $ablony bryli.

Jak budeme postupovat? Od pani ugitelky mame na vybé&r nékolik tvart bryli.
Vybereme si, které se nam libi. Vezmeme $ablonu a bryle piekreslime na
Ctvrtku. Poté je opatrné a pedlivé vystfihneme.

Z barevného papiru si vystiihneme tvary na ozdobu bryli (srdi¢ka, kolegka,
kyticky, prouzky...). Barevné tvary na bryle nalepime. Kdyz pouzijete veselé
barvy, i vase bryle budou veselé. A3 budeme hotovi se zdobenim, zahneme
noZicky bryli tak, aby nam hezky sedély. Musime si je vyzkouset.

A nakonec? VSichni si bryle nasadi a prohlédneme si, jak se nam prace
povedla. MiZeme si tieba zahrat hru, Ze jsou bryle kouzelné a vidi samé
hezké véci — usmévavé déti i pani ucitelku, ktefi se k sobé hezky chovayji,
pomahaiji si a maji krasné napady. Nikdo nikoho nezlobi a v&ichni si spole¢né
radi u¢i a hraji si. To je ale parada, co?

Ukoly:

ANO NE

ANO NE

4. Libilo by se ti, kdyby tvoje bryle byly kouzelné? Co bys chtél pies né& vid&t?

Pocet chyb:
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Tabulka 25: Unor - poéet chyb (listy 2. roénik)

Trida 2.B 2.C
Zakui celkem 27 24
0 chyb 22 14
1 chyba 4 9
vice chyb 1 1

Graf 29: Unor - pocet chyb (listy 2. ro¢nik)
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Tabulka 26: Unor - Cas vypracovani (listy 2. roénik)

Trida 2.B 2.C
Z4ka celkem 27 24
do 5 minut 6 10
5-6 minut 6 3
6-7 minut 3 4
7-8 minut 5 2
8-9 minut 1 1
9-10 minut 3 1
nad 10 minut 3 3
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Graf 30: Unor - Cas vypracovani (listy 2. roénik)
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Metodicky pokyn:

Ucitel zadd détem praci, pak jiz Zaci pracuji samostatné. List je tematicky zaméren na
obdobi karnevalu, jedna se o popis. Lze tematicky propojit svytvarnou vychovou
a Ceskym jazykem. Pti ovérovani listli jsme si s détmi bryle zkusili vyrobit. Myslim si, Ze list
Ize vyuZit nejen ve vytvarné vychové, ale i napf. v ceském jazyce (popis). Ve tfidé je mozné

udélat si vlastni karneval, zapojit rodice apod.

Ucitel u listu zapisuje ¢as a pocet chyb.

Hodnoceni:

List byl zadan zaktm z druhych roc¢nikl ve stejny den (22. Unora, 2. vyucovaci hodinu).
Ve dvou druhych tfidach pracovalo tento den 51 zaka.

Tento list obsahuje popis na vyrobu karnevalovych bryli, Zaci si jej prectou samostatné,
pak odpovidaji na Cétyri otazky. Dvé jsou otdzky na text, tfeti a Ctvrta jiz provéruje
schopnost uvaZovani, aplikace poznatkl ze Zivota. Objevuje se tu mezipredmétovy vztah
zVV — déti vybiraji veselé, zafivé barvy na své bryle. Posledni otdzka ddvd moZnost
k vyjadreni vlastniho prani, nazoru. Zde bych rada uvedla nékolik zajimavych, vyspélych
odpovédi na ¢tvrtou otazku — Libilo by se ti, kdyby tvoje bryle byly kouzelné? Co bys pres

né chtél vidét? Prikladam list v ptiloze (viz. ptiloha X.).
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Odpoveédi:

e Mou babicku, kterou mam rad. Loni umrela.

e Krasny cely svét, kamarady, vSichni by se smali.

e Aby byli vSichni veseli a méli se radi.

e Rididivd.

e Svét, kde jsou vSichni hodni, veselé déti a veselou pani ucitelku.
e Budoucnost.

e Libilo by se mi, kdybych s nimi vidél skrz zed.

e Svét, kde na sebe nikdo nekfici.

Déti ¢asto chtély vidét své oblibené véci — psi, dinosaury, oblibené hracky.

U tohoto listu bych nebrala pfilis na zietel ¢as vypracovani. Bylo vidét, Ze nékteré déti se

nad otazkou €. 4 zamyslely, zaujala je.

Myslim si, Ze by bylo dobré se k listu vratit, popovidat si o ¢tvrté otazce. Pro¢ déti zvolily

své odpovédi, co je k tomu vedlo.

Vysledky v obou tfidach byly srovnatelné. Pouze u druhé otdzky chybovalo vice zaka ze

tridy 2. C.
Zavér:

List jsem ponechala beze zmény, myslim si, Ze se détem hodné libil a zaujal je.
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Listy 2. roCnik - Brezen

Obrazek 15: Pracovni listy (Zajicek Breznacek - 2. ro¢nik)

Zaji¢ek Breznacek

Na jaFe se narodilo zaje¢i mamince pét malych zajicku. Za t¥i tydny uZ si troufli sami vylézt z vyhfatého peliSku.
Pisli se na zelené trave, s chuti okusovali éerstvé jarni listecky. Maminka stala opodal a davala na né pozor.
Veker zavolala: , Bfeziidéci, honem do pelidku, brzy bude tma!“ A zajicci poslusné hopkali dom.

Nejmendi zaji¢ek byl ze viech nejzvédavéjsi, musel vidycky véechno ocichat a ochutnat, zajimala ho kazda
kyticka, kaidy kaminek. Také mu vrtalo hlavou, pro¢ na né&ho a véechny brasky maminka vold stejnym jménem.
A co to zvlastni jméno Biezfiacek znamena?

Jednou uvidél na poli starého hrabose, vylezl se chvilku ohfat na sluni¢ko a odpocinout si. , Dobry den”, fekl
nesméle zajicek. ,Kdo jsi?“ Hrabo$ zvedl hlavu, podival se na zajicka a odpovédél: , Ja jsem pan Hrabos, zajitku
BFeziacku.” ,Jak vis, jak se jmenuji?“ Zajicek byl moc prekvapeny. ,To je ptece jasné, ty i tvi braskové jste se
narodili v bfeznu, proto jste Biezfiaéci.” Zaji¢ek zacal radostné poskakovat: LHurd, uz to vim!“ A bézel se
pochlubit bratfickam.

Precetl sis pfibéh pozorné? Zkus odpovédét na otazky:

1. Kolik mél zaji¢ek bratficka?

2. Prog& se jmenoval Bieziiacek?

3. Jaké jsou dal3i dva jarni mésice? a

4. Jaké kvétiny mohl zaji¢ek venku vidét v bfeznu?

Zkus nakreslit, jak Bfezfidcek vypadal.

Y

Cas vypracovani: Pocet chyb:
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Tabulka 27: Brezen - pocet chyb (listy 2. ro¢nik)

Trida 2.B 2.C
Zakui celkem 26 26
0 chyb 20 21
1 chyba 6 5
vice chyb 0 0

Graf 31: Bfrezen - pocet chyb (listy 2. ro¢nik)

25

20

15

10

6
5
5
0
0 chyb 1 chyba vice chyb
m2.B m2.C
Tabulka 28: Bfezen - Cas vypracovani (listy 2. ro¢nik)

Trida 2.B 2.C
23kt celkem 26 26
do 5 minut 10 11
5-6 minut 6 5
6-7 minut 3 5
7-8 minut 6 4
8-9 minut 0 0
9-10 minut 0 1
nad 10 minut 1 0
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Graf 32: Bfezen - Cas vypracovani (listy 2. ro¢nik)
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Metodicky pokyn:

Jedna se jednoduchy text, navazuje na ucivo prvouky — jaro, mladata. Samoziejmé ale je
nutné Cist pozorné aotextu premyslet. Tento list Zaci zvladnou bez problémi

samostatné, zapisujeme cas a chyby.

Hodnoceni:

List byl zadan zak{m z druhych roc¢nik( ve stejny den (30. bfezna, 2. vyucovaci hodinu).
Ve dvou druhych tfidach pracovalo tento den 52 zaka.

List byl plvodné urcen pro 1. rocnik, ale ukazal se jako pfili§ narocny. Pouzila jsem ho
proto ve 2. ro€niku. Chtéla jsem vyzkouset, jak bude prace vypadat v porovnani 1. a 2.
ro¢niku. Dle mého predpokladu tady jiz necinil PL Zadné potize. 41 zak( mélo list zcela

spravné. Nad 10 minut potfeboval k vypracovani pouze jeden slaby zak (11 minut).

Protoze pribéh se tyka jara a mladat, je dobfe pouzitelny ive 2. tfidé. Myslim si, Ze lze
pouzit v 1.i 2. ro¢niku, protoze zadani otazek je po Upravé prvniho listu jiné. Vypracovani

prikladam (viz. priloha XIIl.).
Vysledky v obou tfidach byly srovnatelné.
Zaveér:

List jsem ponechala beze zmény.
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Listy 2. ro¢nik - Duben

Obrazek 16: Pracovni listy (Duhové pero - 2. ro¢nik)

5

Duhové pero b,
2/7

Simonka méla osmé narozeniny. Na oslavu pfijela i babi¢ka z Prahy. Pfivezla vnu&ce nové pero.
Takové Simonka jesté nevidéla, vypadalo, jako by bylo vykoupané v duze. A jak psalo! Pismenka byla
jako malovana. Simonka se moc t&ila na druhy den, a si ho vezme do $koly.

Druhy den bylo pondéli. Hned réno ve $kolni druziné Simonka pero ukézala kamaradkam Ivé a Zuzce.
Obéma se také moc libilo. Zkousely si s nim psat, obdivovaly duhové barvy. Také by si takové pero
moc a moc praly.

Den ve Skole rychle ubéhl. Nové pero psalo tak krdsné, ze Simonka dostala t¥i jednicky. Stale si pero
prohliZela, o pfestdvce ho ukazovala détem...Zazvonilo na posledni hodinu, déti mély t&locvik.
Simonka pero rychle dala do penalu, ale pero sklouzlo a vykutalelo se na zem. Schovalo se a# pod
knihovnicku v rohu tidy. Po ndvratu z télocviku Simonka pero nenasla. Viichni pomahali hledat, ale
pod knihovnu se nikdo nepodival. Simonka smutné ode$la domu.

Druhy den réno pfisla prvni do tfidy kamaradka Iva. Sehnula se k aktovce a uvidéla duhové pero pod
knihovnou. BéZela ho sebrat. , To bude mit Simonka radost!“ pomyslela si. Divala se na pero, bylo tak
krasné duhové. V hlavé ji zaéal hlodat zlomysiny &ervik: ,Nikdo nevi, Ze jsi ho nagla, mtzes si ho
nechat, nikdo na nic nepfijde.” Iva honem stréila pero do predni kapsy aktovky. Do tfidy zacaly
pfichazet déti. Pomahaly jesté hledat ztracené pero, ale nenasly ho. Jak by také mohly, kdyZ bylo
dobre ukryté v kapse aktovky.

Simonka pero kaZdou prestédvku hledala a stale byla smutna. Ivé bylo kamaradky lito a moc ji mrzelo,
co rano udélala. Nevédéla jak chybu napravit. Nakonec se odhodlala a Simonce Fekla, e réno pero
nadla a schovala ho do své tasky. Rozplakala se a moc se omlouvala. Simonka vidéla, jak Ivu celd véc
mrzi. Méla velikou radost, Ze se duhové pero naslo. Ale mrzelo ji, co Iva udélala. Vzala si pero a sedla
si do lavice. M4 Ivé odpustit?

Myslis si, Ze by méla Simonka Ivé odpustit?

Proc Iva pero dala do své tasky?

Ztratil(a) jsi nékdy néco, co jsi mél rad(a)? Jaky jsi mél(a)pocit?

Cas: Poéet chyb:
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Tabulka 29: Duben - pocet chyb (listy 2. ro¢nik)

Trida 2.B 2.C
Zakui celkem 28 21
0 chyb 28 21
1 chyba 0 0

Graf 33: Duben - pocet chyb (listy 2. ro¢nik)
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Tabulka 30: Duben - Cas vypracovani (listy 2. roénik)

Trida 2.B 2.C
Z3aka celkem 28 21
do 5 minut 4 3
5-6 minut 6 2
6-7 minut 5 4
7-8 minut 2 3
8-9 minut 3 2
9-10 minut 6 5
nad 10 minut 2 2
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Graf 34: Duben - Cas vypracovani (listy 2. roénik)
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Metodicky pokyn:

List je hodné narocny, otdzky za text, déti musi premyslet, vyjadfit vlastni ndzor. Na to je
predem upozornime. Cas vypracovdni je zde pouze orientaéni, dileZité jsou odpovédi.
K listu je dobré se vratit, probrat ho s détmi, nechat je vyjadfit nazor. Lze vyuzit v rdmci
prvouky, mlzZze pomoci ke schopnosti tvorby vlastniho nazoru, hodnoceni chovani. Déti

mohou zapojit osobni zkusenost, mohou pfemyslet o tom, Ze chyba se da naprauvit...
Hodnoceni:

List byl zadan zak{m z druhych roc¢nikl ve stejny den (27. dubna, 2. vyucovaci hodinu).
Ve dvou druhych tfidach pracovalo tento den 49 zaka.

Tento list jsem zdmérné zadala slozZitéjsi, jiz se blizi konec 2. tfidy. Text byl jiz delsi,
pouzité pismo mensi. Zvolila jsem otazky za text. Déti se musely zamyslet nad tim, jak
odpovi, kriticky zhodnotit chovani postav v pribéhu azaujmout stanovisko. VSechny
odpovédi, které odpovidaly otazce, byly brany jako spravné. Ovéfila jsem si, Ze Zaci jiz jsou
vétSinou schopni samostatného uvazovani a reflexe. Pfekvapilo mne, Ze pres pocatecni
negativni chovani postavy lvy v pfibéhu, déti odpovidaly na otazku — Myslis si, Ze by méla
Simonka Ivé odpustit?, kladné (45 ze 49). Zajimavé bylo, Ze zaporné odpovédél zak, ktery
sam dopustil drobné kradeze ve tridé. Déti také velmi hezky vyjadfovaly pocity u otazky -

Ztratil(a) jsi nékdy néco, co jsi mél rad(a)? - Jaky jsi mél pocit? Zde déti popisovaly
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vétSinou konkrétni ztratu a negativni pocity. Pouze 6 zak( uvedlo v odpovédi ,ne”. Ja
i kolegyné z 2. B jsme se shodly, Ze je dobré se k pracovnimu listu vratit, popovidat si
s détmi o chovani postav z pfibéhu. List pfesahl ¢teni a vyuzZili jsme jej v hodiné prvouky,

kdy jsme si povidali o vzajemnych vztazich ve tridé.

Déti zvlddly cteni delsiho textu bez problémd, na vSechny otazky odpovédély.

Samoziejmé, Ze odpovédi dobrych ¢tenard byly delsi a obsahlejsi (viz. priloha XI.).

Vysledky v obou ttfidach byly srovnatelné. Domnivam se, Ze Zaci jiz si zvykli na tento styl
prace, umi pracovat s textem a chdpou, Zze mohou samostatné premyslet. Nevyplnil se

mUj pocatecni predpoklad, Ze jej slabi Zaci nezvladnou. Mile mne prekvapili.

Co se tyce souvislosti ¢asu vypracovani a poctu chyb, chybu ve své praci méli vSichni tfi
nejpomalejsi Zaci, jeden Zak s casem 7 minut a jeden Zak s ¢asem 9 minut. Jevi se tedy, Ze
chyby se objevily spiSe u delSiho ¢asu pro ¢teni, souvisi s tim, Ze déti neudrzely tak dlouho

soustifedéni a pozornost. Nejrychlejsi zaci méli naopak vSsechny odpovédi dobre.
Vysledky v obou tfidach byly srovnatelné.

Zavér: List jsem ponechala beze zmény.
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Listy 2. roCnik - Kvéten

Obrazek 17: Pracovni listy (Od fazole k fazoli - 2. ro¢nik)

Od fazole k fazoli () Q
Jednou réano pfinesla pani ucitelka do tfidy sacek fazoli. Nékteré byly bilg, jiné hnédé. Byly

mezi nimi i barevné fazole. Kazdy si mohl vybrat. J4 jsem si vybral Zihanou fazoli, hnédou
s fialovymi skvrnkami.

Potom jsme si nachystali kvétinace s hlinou a fazole zasadili. Dakladné jsme ji zalili a postavili
kvétinace na okno. Pani ucitelka nam vysvétlila, ze kdyZ fazole roste, potfebuje svétlo. Kazdy
den jsme fazole zalévali.

Nékolik dni se nic nedélo, ale potom se zacaly objevovat malé vyhonky. Kazda fazole rostla
trochu jinak. Nékteré mély brzy listecky, jiné si daly na ¢as a vykoukly z hliny pozdéji. Ale
nakonec zacaly rist viem détem. Samoziejmé jsme se o né museli starat, zalévat je, dat jim
Spejli jako oporu, aby se rostlinka méla ¢eho chytit. Fazole rostly a rostly. Pak se objevily
kvety. KdyZ opadaly, zacaly se tvofit malinké lusky. Za par tydnl uz byly rostliny hodné
vysoké a silné a na kazdé bylo lusk( nékolik.

KdyzZ lusky dozrély (byly dlouhé a bachraté), otrhali jsme je. Kazdy se tésil na svou sklizen.

Ja jsem mél v lusku nékolik krasnych zihanych fazoli. Ostatni méli riizné barvy, podle fazoli,
které pGvodné zasadili.

AZ ptijde zase jaro, zasadime si fazoli znovu.
Odpovéz na otéazky:

1. Byly vechny fazole, které pfinesla pani utitelka stejné?

2. Proc jsme dali kvétinace na okno?

3. Cojsem mél v mém lusku?

4. V jakém ro¢nim obdobi jsme fazole sazeli?

5. Co potrebuje fazole, aby mohla rist?

Cas: Pocet chyb:
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Tabulka 31: Kvéten - pocet chyb (listy 2. rocnik)

Trida 2.B 2.C
Z4ka celkem 27 26
0 chyb 16 12
1 chyba 7 9
2 chyby 4 5
Graf 35: Kvéten - pocet chyb (listy 2. ro¢nik)
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Tabulka 32: Kvéten - Cas vypracovani (listy 2. ro¢nik)
Trida 2.B 2.C
Zaka celkem 27 26
do 5 minut 4 3
5-6 minut 6 6
6-7 minut 2 3
7-8 minut 5 3
8-9 minut 3 5
9-10 minut 4 4
nad 10 minut 3 2
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Graf 36: Kvéten - Cas vypracovani (listy 2. roénik)
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Metodicky pokyn:

List navazuje na ucivo prvouky — jaro, péstovani a rlst rostlin. Na list miZzeme navazat
a vypéstovat si fazole ve tfidé. Otazky navazuji na znalosti z prvouky a Zivota déti. Otazky
z textu nejsou pro déti problém, musi ale pfemyslet o otdzce na ro¢ni obdobi. List déti

zvladnou vypracovat samostatné, ucitel zapisuje ¢as a chyby.

Hodnoceni:

List byl zadan zak{m z druhych roc¢nik(i ve stejny den (25. kvétna, 2. vyucovaci hodinu).
Ve dvou druhych tfidach pracovalo tento den 53 Zaka.

List navazuje na probrané ucivo prvouky — jaro, rlst rostlin. Vyprdvi détem o péstovani
fazoli ve tridé. Vmé tridé si déti vtomto obdobi fazole skute¢né péstovaly, mohly
porovnat skute¢nost s pribéhem.

v vyv

Déti pracovaly samostatné, otazek bylo zvoleno pét. Jednalo se o tézsi otazky z textu.
Treti otazka vyzadovala zkusenost ze Zivota nebo probraného uéivo z prvouky — V jakém
rocnim obdobi jsme fazole sdzeli? Pouze dva Zaci si nevédéli s touto otdzkou rady, jinak

vsichni odpovédéli spravné. Napovédou mohla byt i posledni fadka textu.
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Zcela spravné mélo ukoly 28 Zak(. Opét zde platilo, Ze nejrychlejsi Zaci nejméné chybovali,

nejvice chyb méli pomalejsi déti.

Ve tfidach byly vykony srovnatelné, mirné horsi byla tentokrat 2. C. ve vypracovani ukold

bez chyb.
Zaver:

S listem se détem dobre pracovalo, nechavam jej beze zmény.
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Listy 2. roénik - Cerven

Obrazek 18: Pracovni listy (Na strasidelném hradé - 2. ro¢nik)

Na strasidelném hradé

Na hradé Bubdakové bydlela rodinka strasidel. Maminka byla Bild pani, tatinek Stragidelny rytiF, syn
Hejkal a mala dceru3ka. Ta byla jesté takové malinké rozéepyfené strasidylko, které se teprve ucilo
strasdit. Méli také domaciho mazli¢ka — tfihlavého dracka Ferdu.

Maminka strasila kazdy vecer na cimbufi, chodila dokola nejvy3si vée. Tatinek chrastil celé noci
v hradnim sklepeni svym brnénim. Hejkal béhal po chodbdch a hejkal a hejkal, az béhal mraz po
zddech.

Mald dceruska - Aja se jmenovala, zatim nestragila. Hrala si na nadvofi s drackem, ucila ho aportovat
tfi klaciky najednou, v kazdé tlami¢ce jeden. Problém byl, e kdy? oteviel dracek tlamu, ob¢as mu
vyslehl plaminek a muselo se honem hasit. Pfesto si spolu Aja s drackem spolu pékné vyhrali.

Kdyz pfislo pondéli (to mivaji hrady zavieno), strasidla se previékla za obyéejné lidi. Bila pani za
obycejnou maminku, rytif za obycejného tatinka a Hejkal prestal hejkat, u¢esal si vlasy a vypadal jako
normalni kluk. Aje maminka z neposednych vlaskd udélala culicky a Ferdu prevlékli za pejska. Byl to
trochu zvlastni pejsek — mél totiZ tfi hlavy.

Chodili vidycky do mésta do cukrarny k panu cukrdfi Kremlickovi, ten rad vidél kazdého hosta a
tfihlavy pejsek mu nevadil. Dali si vidycky jahody se Slehackou, hezky si popovidali, prosli se po
namésti. Pak uZ museli honem domi, protoze stradeni nepocka, je to pékné zodpovédna prace.

Jestli se chcete trochu bat, navstivte hrad Bubdkov!

Odpovéz na otdzky:

1. Co sidavala strasidla v cukrarné?

2. Jmenoval se pan cukraf Laskonka?

3. Kolik mél dracek hlav?

4. Bojis se rad(a)?

Zkus vymyslet otazky, které se tykaji ¢lanku a zacinaji danymi slovy:

Kde ?
Pro¢ ?
Cas: Pocet chyb:
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Tabulka 33: Cerven - pocet chyb (listy 2. ro¢nik)

Trida 2.B 2.C
Zakui celkem 24 23
0 chyb 19 18
1 chyba 3 4
vice chyb 2 1

Graf 37: Cerven - pocet chyb (listy 2. ro¢nik)
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Tabulka 34: Cerven - Cas vypracovani (listy 2. ro¢nik)
Trida 2.B 2.C
Z3aka celkem 24 23
do 5 minut 5 6
5-6 minut 6 3
6-7 minut 2 5
7-8 minut 2 4
8-9 minut 4 4
9-10 minut 3 0
nad 10 minut 2 1
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Graf 38: Cerven - Cas vypracovani (listy 2. ro¢nik)
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Metodicky pokyn:
List slouZi k diagnostice ¢teni, porozuméni textu a prdce s textem na konci 2. ro¢niku.

Cilem je zjisténi urovné a rychlosti ¢teni, schopnosti pracovat s textem. Posledni ukol je
ukolem z oblasti kritického mysleni. Déti tvofi otdzky, které zacinaji danymi slovy. Musi
tedy premyslet o textu a otazku samostatné sestavit. S poslednim Ukolem muze ucitel

slabym zakiim pomoci individualnim vysvétlenim.

Ucitel pouze zadd praci, pouci Zaky o pozorném a peclivém cteni, tkoly ¢tou Zaci sami.
Na konci ucitel zaznamenad cas a pocet chyb.

Hodnoceni:

List byl zadan zak{m z druhych roc¢nikl ve stejny den (9. ¢ervna, 2. vyucovaci hodinu).
Ve dvou druhych tfidach pracovalo tento den 47 zZaka.

List byl uréen pro potvrzeni zvladnuti uciva 2. roéniku. Zaci samostatné precetli text,
zadani otazek a ukoly vypracovali. Ukoll bylo tentokrat jiz Sest. TFi otazky byly na text,
jedna otdzka na vyjadreni rozhodnuti ditéte. Posledni dvé otdzky byly na principu
kritického mysleni (rybi kost), kdy Zak vymysli sam otdzku vztahujici se k textu. Pomoci

jsou mu prvni slova otazky.
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Podle predpokladu Zaci zvladli ukoly velmi dobfe. 37 Zaki mélo vse spravné, 7 zaka mélo

pouze jednu chybu. Zvladli dkoly v kratkém case.
VSichni zaci dokazali vymyslet otazky k textu. Nékteré byly velmi zajimavé:

e Proc se rodina prevlékala, kdyz Sla do cukrarny?
e Proc¢ mél pejsek tfi hlavy?
e Proc chodili k cukrafi Kremli¢kovi a ne jinam?
e Kde bych nasel hrad Bubakov?
Zaci udélali od zafi velky pokrok, umi pracovat samostatné, svizné. Ctou pozorné, umi

vyhledavat v textu informace, samostatné premyslet, odpovidat i tvofit otazky.
Zaveér:

List ponechavam beze zmény.
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ZAVER
Zavérem bych chtéla zhodnotit mou praci na tvorbé diagnostickych lista.

Cilem mé prace byla tvorba pracovnich listli pro diagnostiku c¢teni v prvnim a druhém

roéniku ZS a jejich ovéFeni v praxi.

Ma prdce obsahuje teoretickou a praktickou ¢ast. V teoretické Casti jsem se zabyvala
prvopocatecnim ¢tenim z hlediska psychologie a pedagogiky. Kratce jsem se zastavila u
historie vyuky prvopocatecniho €teni u nds. Porovnala jsem dvé nejvyuZivanéjsi metody

pro vyuku cteni. Stanovila jsem si zplisob a metody vyzkumu.

V praktické ¢asti jsem se jiz vénovala konkrétni tvorbé PL. Stanovila jsem hypotézu a
zpracovala materidly pro vyzkum. Ty jsem prozkousela v praxi béhem jednoho $kolniho

roku. Listy jsem vyhodnotila a data zpracovala. Potvrdila jsem hypotézu.
Na zavér jsem détem pfipravila kratky dotaznik, ktery jsem rovnéz vyhodnotila.

Jsem ucitelka z praxe, je mi 51 let. U¢im v praxi na 1. stupni zakladni Skoly dvacet sedm
let, proto se mi lépe pracovalo na praktické ¢asti mé prace. Velkou mérou k tomu ptispél
i fakt, Ze listy ovérovaly mé kolegyné, zkuSené pedagoiky. Pfi ovérovani byla tedy

moznost okamZité zpétné vazby a zpracovani pfipominek.

Domnivam se, Ze se mi podafilo vytvofrit a ovéfit dvé rady pracovnich listl, které pGjdou
dobre pouzit k diagnostice ¢teni v 1. a 2. ro¢niku. Na pracovnich listech jsem pracovala po
cely Skolni rok 2015/16. Mohla jsem tedy posoudit pokrok déti ve ¢teni a vytvofit
diagnostické listy, které vychazi z praxe, v praxi byly postupné ovéreny a dle mého nazoru
jsou pro béznou praxi dobfe pouzitelné. Myslim si, Ze jsem dokazala vypracovat a upravit
listy pfimérené véku ditéte, s blizkymi tématy. Pfi ovérovani se objevila potfeba nékolika
dil¢ich uprav, po kterych listy dostaly svou findIni podobu. Testované déti pracovaly
s chuti, beze stresu. Vyborna spoluprace, jak jsem jiz uvedla, byla i s uciteli testovanych
trid. Pfinosem byly diskuse po vypracovani listi, kdy se objevovaly dalsi nové napady
a naméty. Kazdy umi néco jiného, pracovni list byl inspiraci pro tvorbu prezentace,

vytvarné dilo, hry a soutéze apod.

Zaroven jsem mohla zmapovat praci jednotlivych tfid, porovnat vysledky, sledovat pokrok

jednotlivych zaka.
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Prace na diagnostickych listech byla i pfinosem pro mou praci ucitele a véfim, Ze i pro
praci mych kolegyni. Listy jsme zacali na nasi Skole pouZivat v praxi a jiz jsem je poskytla
i kolegynim z jinych Skol.

Myslim si, Ze i Zaci oceni praci ucitele, kterou vénuje pfipravé pomucek a materiadl( pro
vyuku, velmi kladné.

Podle mého nazoru by ucitel mél byt podle svych sil a schopnosti i tvlircem novych véci ve
Skole, nejen kvali détem a vedeni Skoly, ale ikvlli sobé. Prace, kterou délame s chuti

a zdpalem, u které vidime pozitivni vysledek, ndm mize pomoci k osobnimu rozvoji

a predchazet vyhoreni.

Zaroven bych chtéla fici, Ze mne prace na tvorbé listd zaujala asvysledkem jsem

spokojena. Prala bych si, aby mé pracovni listy pfispély k usnadnéni prace ucitelu.
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RESUME

M3 diplomova prace pojednava o problému diagnostiky ¢tenarskych dovednosti v prvnim

a druhém rocniku zakladni Skoly.

V prvni teoretické Casti se zabyva Ctenim z hlediska pedagogiky a psychologie, strucné
seznamuje s pouzivanymi metodami vyuky ¢teni a diagnostikou ¢tendrskych dovednosti.
Druha praktickd ¢ast popisuje tvorbu dvou sad pracovnich listd. Prvni fada je uréena pro

diagnostiku v prvnim roéniku, druhd Fada pak ve druhém roéniku Z8.

Kazdy list byl ovéfen v praxi a upraven pro potieby ucitel(l. Prace obsahuje metodicky

pokyn a hodnoceni jednotlivych list(i na zakladé jejich ovéreni respondenty.

Vysledkem mé prace jsou ucelené, ovérené fady pracovnich listi, které mohou byt

pouzity v praxi.
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RESUME

My diploma work treats of the readers” skills diagnostic problems in the first and the

second school terms.

The first, theoretical part deals with the reading from the pedagogical and psychological
views, acquaints shortly with the generaly used methods of the reading lessons, and the

diagnostics of the readers” skills.

The second, practical part describes creating of two work sheets sets. The first set is
dedicated for diagnostics in the first school year, the other one for the second year of the

Elementary School.

Each sheet has been proved through the educational process and amended according to
the teachers needs. It contains methodical instruction and evaluation of each individual

work sheet based on the pupils” verification.

The result of my work are the coherent, proved sets of work sheets that can be practicaly

used for teaching.
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1. Spoj &arou rybicky se stejnymi slovy:

N

2. Odpovéz na otazky ANO — NE. Spravnou odpovéd’ zakrouzkuj.

Ma slon chabot? NE

G
74

Jméno :

0

¥
X
-

drak

3
OPE

0

Je snih gerveny? ANO @
Umi ryba plavat? NE

\ L 7
Chodi$ rad (rada) do Skoly? ANO NE - @_

Cas, ©- 3F Pocet chyb:




Ptiloha 6: Tésime se na prazdniny

| W
1/8 - i
v v L L3 -
Tésime se na prazdniny s

Deti z 1. A si povidaly s pani ugitelkou o prazdninach.

Alena a lva pojedou o prazdninach na tabor. Bude to tanecni tabor,
protoZe obé rady tancuji.

Dan pojede k babiéce a dédovi na Sumavu. Déda prabuje jako hajny,
stara se o les. Dan ma les také rad, az bude velky, chtél by byt hajnym
jako déda.

Petr pojede s rodi¢i k mofi do Chorvatska, t&i se na plaz a viny.

David pojede na feku Otavu. Bude ji s vodackym oddilem sjizdét na
lodich. Moc se té&si.

| ostatni déti zaziji urgité krasné prazdniny. Hezky si odpoéinou. A v zafi
Jiz budou druhaci!

Odpovéz na otazky:

.. 5. 5 otz p v ’ 5 T
1. Pro¢ pojedou dév¢ata na taneéni tabor? #0707 ~ RAD: TAN L/

2. Cim chce byt Dan, az bude velky? 4 p///7 41

3. Do jake tfidy budou chodit déti po prazdninach? D) DR HE

4. Na jakou feku pojede David s vodaky? (TAV//

. v
>- Més réd prézdniny? Prog? PROTOZ 7 S| 7/ 1/
\/ - > | . L7
00D RODRUVZST I/,

Cas: o Chyby: v ﬂ"zﬁt}'
s
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Piiloha 7: Cteme v za¥i (Teri)

, -0 1
Jméno: zyi\

Cteme v zafi

Alenka chodi po prazdninach do druhé tfidy. V listopadu ji bude osm let.
Uz se do $koly moc t&Sila. V lavici sedi s kamaradkou Emou. Ve skole
ma nejradé&ji vytvarnou vychovu, rada kresli, maluje a modeluje. Alenku
bavi hodné véci. V pondéli ma odpoledne balet, v patek chodi plavat do
bazénu. V sobotu jezdi asto s maminkou a tatinkem na vylety.
Navstévuji hrady a zamky.

To se Alence moc libi. Pfedstavuje si, jaké by to bylo, kdyby Zila jako
princezna.

Alenka ma malého bratra Lukaska. Jsou mu tfi roky. Vecer pfed spanim
mu Alenka rada cte pohadky.

Pedlivé si preéti povidani o Alence. Odpovéz na otazky:

1. Jak se jmenuje Alenc¢ina kamaradka? (5/777/(71//

2. Kolik bude Alence v listopadu let? 8

3. Co déla Alenka v pondéli odpoledne?_( L,/fyj?// ﬂ?ﬂm&/(j/

4. Jak se jmenuje Alen&in maly bratr? :ia/’vQ/b |
{/1’) / /VI
5. Co mu ¢te Alenka pred spanim?__UA ({/

Cas vypracovani:__ 2 / .. Poget chyb:

V2
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Piiloha 8: Cteme v listopadu (Mata K.)

2/3
Cteme v listopadu
YY) 7 'l Vs
Jméno: in" P/ vl(./.

Jak si skritci hrali na schovavanou

V malé chaloupce vedle staré borovice bydlelo pét lesnich skfitkl. Jmenovali se Kaja, Paja,
Misa, Risa a Vitek. Byli to braskové.

Vite, co takovy lesni skfitek déla? Ma zodpovédnou praci. Musi hlidat, aby v lese bylo
uklizeno, lesti hfibkim hlavicky, éeSe mech, aby byl krasné heboucky...

Nékdy musi chudak uklizet odpadky, které v lese nechavaji lidé. A to se kazdy skfitek moc
zlobi. Divi se: , Copak ti lidé nevi, jak se maji v lese chovat?*

Kdyz maiji skfitci praci hotovou, moc radi si hraji. A vite na co si hraji nejradéji? Na
schovavanou.

Jednoho krasného podzimniho dne méli skfitci zase ¢as na hrani. ,Hurd, zahrajeme si“,volal
Vitek brasky. ,Ja budu u pikoly“, hlasil se Kaja. A hra mohla zacit.

Paja se schoval za vysokou bedlu. Misa si zalezl pod hromadu listi pod velkym dubem, Risa
se ukryl pod kus kary z borovice. A Vitek? Ten si vlezl do dutého stromu, kde bydlely jeho
kamaradky lesni véelky. Hezky se u nich uvelebil a ulizoval med.

Kdyz Kaja napogital do dvaceti, za&al brasky hledat. Nejdfive nasel Paju, potom Risu, pak
Vitka. Ale Mi$u najit nemohl. Pomahali hledat i braskové, zacalo se stmivat.

,Misa se dodista ztratil!“

Stali u hromady listi a nevédéli si rady. Najednou Vitek uslySel tenoucké skfitéi chrapani.
Misa totiz v hromadeé listi usnul!

Bragkové ho vzbudili, radovali se, Ze Misu nasli. Nakonec se tomu zasmali.

Ale od té doby, kdyZ hraji na schovavanou, pokaZzdé piipomenou Migovi, aby se neschovaval
do vyhfatého listi. Tam se totiz opravdu krasné spi!

Odpovéz na otazky:
1. Jmenoval se néktery skfitek Maja? ANO NE

)

g
2. Kdo byl u pikoly pfi hfe Na schovavanou? v‘(ﬂ/ld/

7
3. Kam se schoval Paja? _ /L4 /”W ,Z-cééé,«/
4 :‘?o "} > 4
4. Pro& nemohli bragkové Misu najit? W/\f AN

5. Jak se chovas v lese ty? Méli by z tebe skfitkové radost? ANO INE

Cas: Poget chyb: l
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Ptiloha 9: Tucnaci (Eliska)

Cteme v lednu 2/5

Tucnaci
Tucnaci jsou ptaci, ktefi neumi létat. Proc?

Jejich télo je pfizpusobené plavani ve velmi chladné vodé. Maji na sobé
hodné tuku a maji pevné kosti, takze jsou velmi té€zci. Takovou vahu by
kridla neunesla. Ale tu¢naci létat nepotrebuji. Jsou to vyborni plavci a
umi se potapét az-do hloubky 20 metrl. Silna vrstva tuku je chrani pfed
prochladnutim.

Urcité jste si vSimli, Ze tuénaci maji bila bfiska a na zadech jsou Cerni.
Bila barva jim pomaha pfi lovu ryb, neni na hladiné vidét. Cerna barva na
zadech naopak pfitahuje sluni¢ko a tuénaka ohfiva.

A posledni zajimavost. Tu¢hak pije slanou vodu. Piebytecné soli se
dokaze zbavit.

Odpovéz na otazky:

A /
1. Umi tuénaci létat? s

2. Do jaké hloubky se tu&fiaci potapi? dusmsds amedide

3. Pro€ maji tu€naci na zadech ¢ernou barvu? @_MMM

slunichhs W/ i obrnty

4. Jakou vodu pije tu€nak? Aﬂa/yww

5. Védél bys sam néco zajimavého o tuchacich?

IX




Ptiloha 10: Jak vyrobit karnevalové bryle (Nikolka)

@
f\&}% Jak vyrobit karnevalové bryle

Cteme v tnoru 2/6

Navod na vyrobu karnevalovych bryli:

1. Co budeme pottebovat? Nachystame si ntizky, Ctvrtku, barevné papiry a
lepidlo. Pani ugitelka piinese Sablony bryli.

2. Jak budeme postupovat? Od pani ucitelky mame na vybé&r nékolik tvard bryli.
Vybereme si, které se nam libi. Vezmeme $ablonu a bryle prekreslime na
Ctvrtku. Poté je opatrné a peclivé vystfihneme.

Z barevného papiru si vystiihneme tvary na ozdobu bryli (srdi€ka, koleéka,
kyti€ky, prouZky...). Barevné tvary na bryle nalepime. Kdyz pouzijete veselé
barvy, i vase bryle budou veselé. Az budeme hotovi se zdobenim, zahneme
nozicky bryli tak, aby nam hezky sedély. Musime si je vyzkouset.

3. A nakonec? Vsichni si bryle nasadi a prohlédneme si, jak se nam prace
povedla. MizZeme si tieba zahrat hru, ze jsou bryle kouzelné a vidi samé
hezké véci — usmévavé déti i pani uditelku, ktefi se k sob& hezky chovaji,
pomahaji si a maiji krasné napady. Nikdo nikoho nezlobi a vsichni si spole¢né
radi u¢i a hraji si. To je ale parada, co?

Ukoly:
1. Potfebujeme na vyrobu bryli barevné papiry a lepidlo?

2.Mizeme si sami zvolit, jakou $ablonu pouzijeme?

ANO  NE
3. Jakeé barvy bys pouzil na bryle ty, aby byly veselé?

/ ] x e s A .
7’61/ Clch potug o LA JOM/ 1/ AL .
6’ 3 7
4. Libilo by se ti, kdyby tvoje bryle byly kouzelné? Co bys chtél pies né& vidét?

J/L( ARy e A fetle A’// w Pty A y‘?/ Lo XeC 272,

Y y 7
4

"“ E . p /
\ ALt 004 -:—r/{/c'./ oot a A5 20l pl L )

Cas:_ 7,9~ Poget chyb:




Ptiloha 11: Duhové pero

Duhové pero W

2/7

Takové Simonka jeité nevidéla, vypadalo, jako by bylo vykoupané v duze. A jak psalo! Pismenka byla
jako malovana. Simonka se moc téila na druhy den, aZ si ho vezme do $koly.

Druhy den bylo pondéli. Hned rano ve skolni druziné Simonka pero ukdzala kamaradkam Ivé a Zuzce.
Obéma se také moc libilo. Zkougely si s nim psat, obdivovaly duhové barvy. Také by si takové pero
moc a moc praly.

Den ve kole rychle ubéhl. Nové pero psalo tak krasné, Ze Simonka dostala tfi jednicky. Stdle si pero
prohliZela, o prestévce ho ukazovala détem...Zazvonilo na posledni hodinu, déti mély télocvik.
Simonka pero rychle dala do penalu, ale pero sklouzlo a vykutélelo se na zem. Schovalo se aZ pod
knihovnigku v rohu tfidy. Po navratu z télocviku Simonka pero nenadla. Vichni pomahali hledat, ale
pod knihovnu se nikdo nepodival. Simonka smutné odesla domd.

Druhy den rano pfi$la prvni do tfidy kamaradka Iva. Sehnula se k aktovce a uvidéla duhové pero pod
knihovnou. BéZela ho sebrat. , To bude mit Simonka radost!“ pomyslela si. Divala se na pero, bylo tak
krdsné duhové. V hlavé ji za¢al hlodat zlomysiny éervik: ,Nikdo nevi, Ze jsi ho nasla, muzes si ho
nechat, nikdo na nic nepfijde.“ va honem stréila pero do pfedni kapsy aktovky. Do tfidy zacaly
pFichazet déti. Pomahaly jesté hledat ztracené pero, ale nenasly ho. Jak by také mohly, kdyZ bylo
dobfe ukryté v kapse aktovky.

Simonka pero kazdou prestévku hledala a stéle byla smutnd. Ivé bylo kamaradky lito a moc ji mrzelo,
co rano udélala. Nevédéla jak chybu napravit. Nakonec se odhodlala a Simonce tekla, Ze rano pero
naéla a schovala ho do své tasky. Rozplakala se a moc se omlouvala. Simonka vidéla, jak Ivu celd véc
mrzi. Méla velikou radost, 7e se duhové pero naslo. Ale mrzelo ji, co Iva udélala. Vzala si pero a sedla
si do lavice. Mé Ivé odpustit?

Mysli§ si, Ze by méla Simonka Ivé odpustit?

mns”

Pro¢ Iva pero dala do své tasky?

Ztratil(a) jsi nékdy néco, co jsi mél rad(a)? Jaky jsi mél(a)pocit?

Cas: S 29 Hodnoceni:
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Ptiloha 12: Od fazole k fazoli (Ivanka)

'VA’/\//M

7/2

Q
0d fazole k fazoli (@b,
Q

Jednou rano pfinesla pani ucitelka do tfidy sacek fazoli. Nékteré byly bilé, jiné hnédé. Byly
mezi nimi i barevné fazole. Kazdy si mohl vybrat. Ja jsem si vybral Zihanou fazoli, hnédou

s fialovymi skvrnkami.

Potom jsme si nachystali kvétinace s hlinou a fazole zasadili. Dakladné jsme ji zalili a postavili
kvétinace na okno. Pani ucitelka ndam vysvétlila, Ze kdyz fazole roste, potiebuje svétlo. Kazidy
den jsme fazole zalévali.

Nékolik dni se nic nedélo, ale potom se zacaly objevovat malé vyhonky. Kazda fazole rostla
trochu jinak. Nékteré mély brzy listecky, jiné si daly na ¢as a vykoukly z hliny pozdéji. Ale
nakonec zacaly rdst viem détem. Samoziejmé jsme se o né museli starat, zalévat je, dét jim
Spejli jako oporu, aby se rostlinka méla ¢eho chytit. Fazole rostly a rostly. Pak se objevily
kvéty. KdyZ opadaly, zacaly se tvorit malinké lusky. Za par tydna uz byly rostliny hodné
vysoké a silné a na kazdé bylo lusk( nékolik.

KdyzZ lusky dozraly (byly dlouhé a bachraté), otrhali jsme je. Kazdy se téSil na svou sklizer.

Ja jsem mél v lusku nékolik krasnych Zihanych fazoli. Ostatni méli rizné barvy, podle fazoli,

které pavodné zasadili.

AZ pfijde zase jaro, zasadime si fazoli znovu.
Odpovéz na otazky:

1. Byly v3echny fazole, které prinesla pani ucitelka stejné? /g~

2. Proc¢ jsme dali kvétinace na okno? zﬁﬂm%&z‘@ww

- - / / /
3. Co jsem mélv mém lusku? meboliA //V//aMet/

4. V jakém rocnim obdobi jsme fazole sazeli? _) .4~ ,/W

7
5. Co potrebuje fazole, aby mohla rist? /yv-f/lgﬂ‘l /UW(AU
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