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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl splnén):

Préce si klade za cil vysledovat ndzory Marca Miconeho na problematiku exilu formulované v publicistickych
textech a predstavit je v kontextu jeho tvorby literarni, prozaické i poetické. Tohoto cile bylo v zdsadé uspokojivym
zpluisobem dosazeno.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndro¢nost, tviir&i ptistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
pfiloh apod.):

Autorka prace zvolila téma nosné a aktualni, které zpracovala se zjevnym osobnim zaujetim.

Prace je dobfe rozvrzena mezi &ast teoretickou uvadgjici - s ohledem na &tenére, ke kterému se obraci — do
problematiky migrace v Quebeku, migraéni literatury a tvorby Marca Miconeho, a &ast vlastni analyzy, kde
studentka funk&n& postupuje od texti publicistickych, vyjadtujicich explicitni postoje Miconeho souvisejici

s problematikou exilu, k textiim literdrnim, kde je nutno jednotlivé témata a motivy dohledat a interpretovat.

V teoretické &asti predstavuje autorka prace pfijatelnym zpiisobem informace relevantni ke zvolenému tématu,
jakkoli bychom ocenili $irsi zabér konzultovanych textd odborné literatury. V &4sti analytické tviiréim zplisobem
dohledéva a interpretuje jednotliva témata a motivy, své tvrzeni doklada prikaznymi citacemi ze zvolenych texti.
Préce, jak bylo uvedeno, tak napliiuje cil, ktery si v ivodu stanovi. Vykazuje nicméné zaroveti urgité nedostatky, a to
piedeviim ve dvou — spolu souvisejicich — smérech. Poznatky vysledované v analytické &asti prezentuje studentka
pon&kud neutiidéné a zavéry maji tendenci ziistavat na povrchu. S tim souvisi druhy problematicky aspekt prace:
propojeni analytické &4sti s &asti praktickou je v Fadé piipadi spiSe jen nesméle naznaceno (napt. v ptipad€ kapitoly
2.3., zprostiedkujici pojednani o tématech a motivech charakteristickych pro migraéni literaturu v Quebeku

z publikace Ces étrangers du dedans Clémenta Moisant a Renate Hildebrandové), nékdy chybi upln€ (jak je tomu
naptiklad u kapitoly 2.1, postihujici jednotlivé faze integrace minorit v Quebeku; jde o jedno z témat, jeZ by jisté
zasluhovala hlubgi reflexi v kontextu Miconeho publicistickych i literdrnich texti.) Pon&kud problematicka se jevi i
urdita tendence vnimat prvopldnove text literarni jako jednozna&ny zdroj nazori autora.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazl na literaturu, grafické tprava, ptehlednost
¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafti a pfiloh apod.):

Préace je po formalni strance na dobré Grovni. Text je logicky a pfehledné &lenén, citace a odkazy jsou vloZeny
odpovidajicim zptsobem. Celkové dobrou formélni stranku prace bohuzel misty vyrazn€ narusuje jazykovy projev.
Piedeviim v kapitolach v&novanym analyze basné Speak What a kapitole Conclusion vykazuje po jazykové strance
prace vazngjsi nedostatky misty az znesnadnujici porozuméni.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé stranky, originalita
myslenek apod.):

Studentka si zvolila nosné téma, kterého se zhostila se zjevnym osobnim zaujetim. Prace sice vykazuje urdité
zavaznéj$i nedostatky, autorka prace ale tviiréim zplsobem sleduje v pribéhu celé prace cile, které si stanovila, a
které tak (sp&iné napliiuje. Jako vedouci prace musim jednoznaéné ocenit pokrok, ktery studentka v priibéhu

* vypracovavani price udinila, at’ uZ co své do schopnosti pracovat s informacemi, tak po strance jazykové.



5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLEN] PRI OBHAJOBE (jedna aZ tfi):

Bylo by mozné navrhnout i dali interpretaci spojeni Jangue de silence* nez jednodude ,francouzitina®, jak
navrhujete na str. 58 ve své analyze basn€ Speak What?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborng, velmi dobte, dobfe, nevyhovel):

velmi dobie
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