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Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit)

A) Definovani cili prace

B) Metodicky postup vypracovani prace

C) Teoreticky zaklad prace (reSer$ni cast)

D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavcii)

E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace

G) Pfesnost formulaci a prace s odbornym jazykem

H) Prace s odbornou literaturou (normy, citace)

I) Prace se zahraniéni literaturou, urovei souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feSeni a prace s informacemi

K) Zavéry prace a jejich formulace

L) Splnéni cili prace

M) Odborny pfinos prace (pro teorii, pro praxi)

N) Piistup autora k feSeni problematiky prace

0) Celkovy dojem z prace
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Navrhuji klasifikovat BP/DP klasifikaénim stupném:' velmi dobie

Struéné zdivodnéni navrhovaného Klasifikaéniho stupné:”

Prace je zamé&fena na hodnoceni vzdélavacich procesi ve vyrobni organizaci se zahrani¢nim
vlastnikem. Cil prace je formulovan pomérné ambiciézn€, ale jeho naplnéni je spiSe Castecné. V
teoretické &asti ¢asto autorka pouziva metodu predkladani definic, ale neni jasné, jaky je jeji nazor (u
viech uvedenych pojmi napf. na ss. 10-12 by se nasly i odli¥né definice). Pouzita odborn4 literatura je
adekvatni a odpovida feSené problematice. V teoretické ¢asti postradam rozbor piistupt k hodnoceni
vysledkil vzdélavani jako soucasti systému podnikového vzdélavani. Charakteristika analyzované
spoleénosti by mohla byt pon&kud zevrubnéjsi a mohla by alespoii ¢aste¢né vyuZit metody pro analyzu
vnitiniho a vnéjsiho prostiedi. Analyza systému vzdélavani ve spole¢nosti a navrh opatieni se pon€kud
prekryvaji - tieba otadzky na za&atku kapitoly 5 (Navrh opatieni...) by asi mély byt poloZeny pied
analyzou vzd&lavani. Pro formulovani ndvrhii na zmény ve vzdélavani by mozna byl pfinosny i
orientaéni priizkum u nékterych skupin zamé&stnancti. Prace by mohla byt jasnéji uttidéna, ne vzdy se
autorka vyhnula formula¢nim nepfesnostem (napt. conselling? - s.21). Navrhované hodnoceni prace:
velmi dobfe. PfedloZenou bakalafskou praci je moZno navrhnout k obhajob¢ pied statni zkuSebni
komisi.
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Otizky a pFipominky k bliz§imu vysvétleni p¥i obhajobé:’
Uved’te hlavni vyhody a nevyhody vzdélavani pii praci a mimo praci.

Jaké jsou hlavni silné a slabé stranky vzdélavani ve zkoumané firmé?

e
V Plzni, dne 10.1. 2017 Podpis hodnotitele

Metodické poznamky:

UKliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifika&ni stupefi.

2 Struen zdiivodnéte navrhovany klasifikaéni stupesi, odiivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.

YOtazky a pripominky k blizsimu vysvétleni pii obhajobs — dvé az tii otazky.

Posudek na DP odevzdejte ve dvou origindlnich vyhotovenich (oboustranny tisk) nejpozdé&ji do 20. 2. 2017
spolu s praci na sekretariat KPM.

Posudek na BP odevzdejte ve dvou origindlnich vyhotovenich (oboustranny tisk) nejpozdéji do 20. 2. 2017
spolu s praci na sekretariat KPM.

Posudek musi byt opatien vlastnoruénim podpisem mod¥e (pro rozeznani originlu).



