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15. Do diskuse navrhuji otdzku ve znéni: O aplikaci problémovych tiloh do vyucovani hovofime v pedagogické praxi jiz
dlouhou dobu. Ide ve své podstat# o velmi pfirozeny zplsob vzdélavini. Cim si vysvétlujete fakt, ktery vyplyva z Vaseho
zjisténi, Ze se studenti s podobnou prax{ setkavaji poprvé? V €em vidite piipadné feSeni tohoto nedostatku?

SLOVNI HODNOCENI:

Problémové ulohy v ramci aktivizaénich metod vyuky na stiednich 3koldch jsou ve svém principu vieobecné atraktivni
a smysluplné aktivity, které pti precizni realizaci v praxi nesporné piinasi kyzeny efekt. Jako pedagozka a vyzkumny
pracovnim v oblasti vzdélavani tedy zvolené téma povaZzuji za aktualni, opakované Zzadouci, zajimavé. Aplikaci
v oblasti biologie Kristyna Kocarova atrakci dale zvySuje. Zasady vypracovéani autorka opird o samotnou konstrukei
zjisténych vysledki. Po prostudovéni predloZené diplomové prace mohu konstatovat, Ze zvolenym zasadam dostéla a
cil naplnila. Vnimam proto komplexnost uchopeni nezbytnou pro zodpovédné kondni pfindsejici kvalitni vystup. Obé
piedesle uvedené jsou hodnoty, na které je diileZité soustavné poukazovat.



Rozsahem prace odpovidd standardu pfedepsanému pro zivéreéné priace. RovnéZ ndleZitosti diplomové price jsou zde
kompletni.

Obsah mou optikou nevynasi otazniky, je sdélny, vystizny, logicky uspofadany, optimdlné ¢lenény a dava jasné kontury
jednotlivym krokiim kontinuu zpracovani diplomové prace.

Cast tivodni seznamuje se zpiisobem zadani a vybérem problematiky. Zasazuje do kontextu &asu i prostoru, informuje o
cilech a cest&/metodice zpracovani, nepodcefiuje ani opodstatnéni zvoleného tématu. V komparaci se zavérecnou &asti
tvofi oba moduly dohromady spravny ramec diplomové prace, navzdjem spolu souvisi, a tedy spliiuji poZzadavky na
formdt i obsah. JiZ v ivodu se setkavame se stylistikou autorky, ktera zfeteln# naznacuje zplisob psani vystiznou,
faktickou formou, s plynulym tokem myslenek i textu, sviznym zpiisobem, ucelen& a bez zbytecnych opisi. Vie
popsané je odpovédné autoréinu exaktnimu oborovému zaméreni. Drobnou chybovost nachazime ve formalni struktufe
vytti, ktera nekoreluje s vieobecnymi ustanovenimi. Jde viak o prizma formalni nikoli obsahové,

Samotny text je dale ¢len&n standardnim zpiisobem, kdy teoreticky modul funguje jako vhodna vychozi opora, vetng
struéné deskripce historického vyvoje, pro ndslednou praktickou aplikaci (metodiku zpracovani a vyhodnocovani
vysledkil Zetfeni). Opé&t poukazuji na nezbyitny fakt vzdjemnosti obou t&chto ¢asti, ktery autorka ve své praci
respektovala.

V souboru tvrzeni o pfedmétu vyzkumu vychiazejictho z refer§e dostupné literatury nachdzime potfebné informace.
Sleéna Kocarovd vyuziva pomémé Sirokou zikladnu b&zné dostupné odborné literatury, kterou miizeme chapat jako
uplatnitelnou €asto bez ohledu na rok vydani. Kuptikladu Pettyho principy sepsané v knize Moderni vyucovaini ve své
piivodni podobé (prvni vydani tudim [996) jsou stile platnou a &asto apelovanou mantrou vzdélivaciho procesu
soucasnosti. Ve stejném modu principialni opory bychom mohli zminit Jana Amose Komenského. Autorka vyuzila i
aktualnich zdrojli, rovnéz nahlédla, i kdyZz skromng, do zahraniénich studii. Pomémé zajimavd by mohla byt napriklad
komparace se zemémi s podobnym historicko-kulturnim vyvojem a systémem vzdg&lavani, této se také autorka dotkla
v kapitole nazvané Srovndni s podobné zaméienymi pracemi. Kvituji skute€nost, ze v textu zpravidla nenachdzime
dlouhé parafrézované odstavce jednoho autora, ale vidime snahu o vyuzZiti pomérné vysokého poétu relevantni zdrojové
zdkladny ve vyétu kli€ovych proménnych tématu. MoZna by textu misty slufela komparace, nejen komplementace optik
jednotlivych autoril. V zavéreéném konstatovani lze fici, Ze se v praci setkdvame s pomérné kvalitni syntézou vyuZitych
zdrojt.

K metodické, aplikagni ¢asti se mohu vyjadFit velmi struéné. Na prvnim misté pfipisuji podékovani za smyslupinou
aktivitu, uplatnitelnou v praxi. Poptivka po smyslu je mezi studenty obecné sklofiovana téméF nepfetrZité a zcela
opodstatnéné. Povazuji za idedlni, pokud studenti sami cht&ji, a proto doké&Zi smysl v zadaném ikolu najit, popsat a
proménit v kladné body svych kompetenci. Jde o dilkaz vhodné motivace a skuteéného opodstatnéni studované
problematiky. Svou peclivou deskripci metodické &asti nas autorka seznamuje s nejmensimi detaily celého procesu
v &ase a prostori. Doklada tak relevantni védecky piistup, jaky v podobném formétu pfedpokladime. Vyzkumny vzorek
sledovala analyticky, ucelené, v kontextu a souvislostech, Nalézame popisny, analyticky pristup, naslednou syntézu,
uvedeni moznych omezeni. Autorka se vyhyba zdméné subjektivni optiky za obecny fakt, tvrzeni. V &astech, kde uvadi
svlij nazor, je tato skuteénost oteviené piedeslana. Z price je ¢itelné, Ze vyzkum realizovala se zaujetim a poctivosti.
Tyto proménné jsou pro pedagoga jedny zkli€ovych, nebot jejich prostfednictvim mize zaujmout a pFivést
k aktivnimu, poctivému ptistupu k préci i své studenty. Vysledky 3etfeni shleddviam zajimavymi. Pozitivné hodnotim
prehlednost tabulek a grafickych doplnéni. Praci jsem Eetla velice pozorné a méla jsem to §tést{ sly3et Kristynu o jejim
vyzkumu hovofit. Vhodnou argumentaci dopInénou neverbalnimi vyrazovymi prostiedky mne pfesvédgila, Ze obsah jeji
diplomové prace je hodnotou pro ni samotnou, pro studenty i pro mne. Citelnost autoréina vlastniho piinosu a
pritkaznost vysoké schopnosti samostatné prace jsou dalsi kompetence, o kterych nas autorka piesvédgila.

V gasti diskusni otevira mozné polemiky, kterym lze dale vénovat pozornost pii piimém vykonu pedagogické praxe ¢i
mohou slouZit jako inspirace pro dalii podobné zaméfené zdvére&né price.

Pro ndzornost jsou bezpochyby pfinosem predlozené prilohy.

Pokud bych méla mit vytku, pak by se tykala mistné piehlednosti struktury textu a v nékterych pfipadech ne piilis
zdafilych jazykovych prostredka.
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