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* Pro splnéni didaktickeé transformace regionélniho ugiva vyuzila autorka metody reserge
regionalnich a historickych zdroji, analyzu kurikuldmich dokumentt a pro testovani vhodnosti
navrzene vychazky metody experimentu. Jedna se z mého pohledu o vhodné zvolené metody.
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* Studentka pracuje s vhodnymi regionalnimi a historickymi prameny pro zjiténi zakladnich
informaci o daném regionu. V &asti prace vénujici se didaktické transformaci autorka vhodné
zafazuje didaktické publikace zaméfené na didaktiku pro 1. stupefi ZS i hodnoceni riznych
vyucovacich metod. V préci vSak postradam odborné publikace a zahraniéni &lanky & studie
zabyvajici se danym tématem. Rovnéz chybi prace s literaturou zaméfenou na metodu
experimentu, kterou autorka v préci vyuZiva.

Vysledky (zejména originalitu, Velmi
vérohodnost, kvalitu Vyborné . Dobré Nevyhovujici

. dobre
prezentace) hodnotim jako:

* Prace pfinesla celou fadu kvalitnich vysledkd. Autorka navrhla z mého pohledu zdafily
navrh vlastivédné vychazky zaméfené na regionalni udivo. Vychézka ma jasné stanovens cile
ukotvene v kurikulu pfedmétu, které jsou napliiovany promyslenymi a dobie ptipravenymi
aktivitami. Vychazku dopliiuje prehledné zpracovany pracovni list i metodicka pfirucka pro
utitele. Autorka vychazku ovéfila v praxi s Zaky 1. stupné ZS a vysledky experimentu
potvrdily pozitivni vliv vlastivédné vychazky na znalosti a dovednosti zak, ktef ji




absolvovali. U prezentace vysledki pretestu bych doporuéila rozdélit dosagens vysledky podle
Jednotlivych skupin misto prezentace vysledkt vSech zakt. Takova prezentace znemoziiuje
Ctenafi porovnani zlep3eni & zhorsen{ u Jednotlivych otazek v zavislosti na pouzZité vyukové
metodé.
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* Price ma logickou strukturu, ktera je viak ponékud narusena v druhé ¢asti prace, kde se
v kapitolach Metodick4 pfiprava a Vyzkum prolina metodika experimentu s prezentaci
vysledkl experimentu, aniZ by byly striktné dodrZeny jednotlivé kapitoly. Celkovy popis
vychézky je tak naptiklad zahrmut v kapitole Metodicka ptiprava zatimco popis hodiny vedené
pomoci frontdlni vyuky je prezentovan v kapitole Vyzkum, ktera se jinak spi$e zaméfuje na
prezentaci vysledki experimentu. Nelogické je ¢asto i &lenéni podkapitol v t&chto dvou
hlavnich kapitolach.

V nékterych kapitolach autorka zapomina odkazovat na zdroj informaci (napf. str. 26 zdroj
informaci tykajicich se primérnych teplot, srazek a vétru a str. 34-37 &asto celé odstavce
informaci tykajicich se historického vyvoje Planice bez uvedeného zdroje).

Jazykové je prace na dobré irovni, misty (pfevazné ke konci prace) se vyskytuji preklepy.
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relevanci a kvalitu
diskutovanych praci, Zaveéry Vybornou
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* Diskusi autorka pojala Jjako shrnuti prace a zhodnoceni realizace vychazky véetné
doporuceni pro realizace budouci. Zeela zde chybi jakakoliv diskuse dosaZenych vysledki
s literaturou a jejich zasazeni do $irsiho kontextu.
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*) V ptipadé hodnoceni jiné kategorie nez (1) a Vyborné zde, prosim, zdiivodnéte Vage

hodnoceni.
) Zde je moZné uvést otazky, jejichz zodpovézeni povaZujete za stéZejni pro obhdjeni prace.



