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Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit)

A) Definovani cilii prace

B) Metodicky postup vypracovani prace

C) Teoreticky zéklad prace (reSerSni ¢ast)

D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavcii)

E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formaélni zpracovani prace

G) Piesnost formulaci a prace s odbornym jazykem

H) Préce s odbornou literaturou (normy, citace)

I) Prace se zahrani¢ni literaturou, Groven souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feSeni a prace s informacemi

K) Zéavéry prace a jejich formulace

L) Splnéni cilt prace

M) Odborny pfinos prace (pro teorii, pro praxi)

N) Pristup autora k feSeni problematiky prace

O) Celkovy dojem z prace
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Navrhuji klasifikovat BP/DP klasifikaénim stupném:' dobfe

Struéné zdivodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné:?

Diplomova prace fesi téma tykajici se planu vykonnosti u zkoumaného podnikatelského subjektu.
Préce je zpracovéana b&Znym zpiisobem pro tento typ tématu: analyza prostiedi, formulovani
stfednédobych cilli, analyza rizik, zvaZeni implementace a stanoveni dopadu planu v kontextu dalsiho
vyvoje zkoumaného podniku. Doporuéila bych zvazit mirné pfeformulovat stanoveny cil prace.
Formulovani zasad prace povazuji pouze za prosttedek, jak dosahnout nasledné analyzy vykonnosti.
Zpracovana analyza prostfedi je vypracovana na n€kterych mistech dobfe, na nékterych mistech je dle
mého nazoru zbytecn€ obecnd a nemluvi konkrétné (napiiklad vybrané ¢asti makroprostiedi). Nevidim
ptili§ velkou provazanost zpracované analyzy s uvedenou SWOT analyzou. Také by bylo dobré tuto
oblast vice rozebrat a zdivodnit. Ur¢it¢ vidim také prostor pro zhodnoceni vize, kterou spolenost
DOOSAN ma stanovenou. Nasledn¢ i vysvétleni, pro¢ si spoleénost nastavila sledované aspekty tak,
jak autor uvadi. Stejné tak detailn&jsi popsani vyrobnich cild, pokud se jedna o jeden ze strategickych
cili spolecnosti, jak autor naznacuje. Obdobnym zpisobem je zpracovan i nasledny finanéni plan - na
n€kterych mistech dobie i s pfijatelnym popisem, na n€kterych by bylo vhodné skute¢n& vice popsat
navrzené informace. Hlavné celou praci lépe provazat. V uréitych astech prace mam pocit, Ze se jedna
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jen o pouhé "zminéni". V Sesté kapitole autor uvadi kratkodobé cile. Doslo ke korekcei n€kterych cilti
na zéklad¢ pfedchozi, zpracované analyzy? Zavére¢né kapitoly se vénuji analyze stanoveného planu.
Opét by bylo dobré 1épe komentovat a zaroven zduraznit dopad takto stanoveného planu na vyvoj
hodnoty spole¢nosti (viz zédsada prace). Autor tutu jednu zasadu uvedl v podstaté v ramci této kapitoly
analyza a to velice stru¢né.

Po formalni strince bych doporuéila nékteré grafy uvést v barevné verzi. Cernobil4 verze neni pilis
Citelnd a dost $patné se rozliSuje (napf. na strané 72). Dale u tabulek zachovat jednotné formatovani -
napiiklad tabulky €. 35 - 38 se zdaji byt vloZené jako obrazek, zatimco jiné tabulky nikoliv. Stejné tak
u ¢islovani tabulek, obrazkt nechépu, pro¢ je uvedena mensi velikost pisma. Nedoporuéuji také délat
"prazdné" podkapitoly bez jakéhokoliv ivodniho textu (naptiklad 2.1.1, enbo 2.2). V praci jsou drobné
pteklepy, gramatické chyby, formalni nepfesnosti - napiiklad % bez mezery (str. 57), zména osoby (z
mnozného ¢&isla na jednotné v trpném rod¢).

Celkove na mé praci s ohledem na vySe zminéné pfipominky pisobi stupném dobfe.

OtazKy a pripominky k bliz§imu vysvétleni p¥i obhajobé:’

PtibliZte vice otazku procesu (jak z Casového, organiza¢niho i finan¢niho hlediska) planovani zakazek
z hlediska tuzemskych a zahrani¢nich zdkaznikd. Muzete pfiblizit stru¢né cely proces na piikladu 1
zakaznika.

V Plzni, dne 15.5.2017 Podpis hodnotitele

-

Metodické poznamky: z
DKliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifika¢ni stupeti.

2 Struéné zdiivodnéte navrhovany klasifika¢ni stupei, odiivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.

90tazky a ptipominky k bliz§imu vysvétleni pfi obhajobg& — dv& aZ tfi otazky.

Posudek na DP odevzdejte ve dvou originalnich vyhotovenich (oboustranny tisk) nejpozdéji do 16. 5. 2017
spolu s praci na sekretariat KPM.

Posudek na BP odevzdejte ve dvou origindlnich vyhotovenich (oboustranny tisk) nejpozdéji do 22. 5. 2017
spolu s praci na sekretariat KPM.

Posudek musi byt opatfen vlastnoru¢nim podpisem mod¥e (pro rozeznéani originélu).



