FAKULTA EKONOMICKA

P zipanoteske FAKULTA EKONOMICKA
UNIVERZITY
v m‘;tim KPM

HODNOCENI DIPLOMOVE PRACE

Akademicky rok 2016//2017

Jméno studenta: Bc. Zuzana Milotova

Studijni obor/zaméreni: Systémy projektového Fizeni

Téma BP/DP: Rozhodovaci procesy v manaZzerské praxi
Hodnotitel — oponent: Ing. Martin JanuSka, Ph.D.

Podnik — firma: : ZCU FEK KPM
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A) Definovani cild prace

B) Metodicky postup vypracovani prace

C) Teoreticky zaklad prace (reSerSni ¢ast)

D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavci)

E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formaélni zpracovani prace

G) Piesnost formulaci a prace s odbornym jazykem

H) Prace s odbornou literaturou (normy, citace)

I) Préce se zahrani¢ni literaturou, Groven souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feSeni a prace s informacemi

K) Zavéry prace a jejich formulace

L) Splnéni cilt prace

M) Odborny pfinos prace (pro teorii, pro praxi)

N) Piistup autora k feSeni problematiky prace

0O) Celkovy dojem z prace
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Navrhuji klasifikovat BP/DP klasifika¢nim stupném:’ dobie

Stru¢né zdiivodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné:*

Predkladana diplomova préace se vénuje aplikaci metod vicekriteridlniho rozhodovani na problém
vybéru vhodného dodavatele jazykovych kurzi. Prace je rozdé€lena na teoretickou a praktickou ¢ast.
Autorka si v praci klade za cil ,,demonstrovat ovéfené metody na konkrétnim ptipadu, aby tyto postupy
byly pochopeny a v budoucnu mohly byt pracovniky vyuzity*“. Dle mého nazoru v praktické ¢asti neni
zvolena vhodna forma. Jsou zde pouze aplikovany dvé standartni metody na rozhodovaci problém.
Vlastni piinos autorky bych si dokazal predstavit pravé ve vytvotfeni navodu ¢i $ablony pro feSeni
rozhodovacich problémi coz praci autorka n€kolikrat nastifiuje, ale netesi.

Celkove ovsem prace plni v§echny body zadani. Doporucuji ji k obhajobé a hodnotim dobfe.
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Otazky a pFipominky k bliz§imu vysvétleni p¥i obhajobé:’

V kapitole 5.6.2.1 piSete, Ze vahy byly stanoveny na zaklad€ konzultaci se dvéma lidmi, to jste udélala
primér, nebo jakym zptisobem jste dosla k vaham?

V Saatyho metodé€ je rozdil vysledku mezi dodavatelem B a C 0,014 coZ je v fadu procent. Jak je poté
mozné s jistotou vybrat a doporucit dodavatele C, respektive jak navrhujete oSetfit minimalni rozdily
mezi variantami?

Na stran€ 70 uvadite, Ze lze pfipravit univerzalni $ablonu. Pro¢ neni sou¢asti prace?

V Plzni, dne 15.5.2017 Podpis hodnotitele

/

Metodické poznamky:

DKliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifika¢ni stupe.

%) Struéng zdtivodnéte navrhovany klasifikaéni stupefi, odiivodn&ni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.

30tazky a pripominky k bliz§imu vysvétleni pFi obhajob& — dvé aZ tfi otazky.

Posudek na DP odevzdejte ve dvou originalnich vyhotovenich (oboustranny tisk) nejpozd&ji do 16. 5. 2017
spolu s praci na sekretariat KPM.

Posudek na BP odevzdejte ve dvou originalnich vyhotovenich (oboustranny tisk) nejpozd&ji do 22. 5. 2017
spolu s praci na sekretariat KPM.

Posudek musi byt opatien vlastnoru¢nim podpisem mod¥e (pro rozeznani originalu).



