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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl naplnén):

Student uvadi, Ze cilem prace je ,,... srovnani pfistupu k rodiovstvi a vychové déti u generace osob,
jejichz déti se narodily v letech 1975-1985, pfistupu k této problematice v generaci téchto déti (jejichZ
déti se narodily v rozmezi let 2000 - 2015). Budou popsany shody a rozdily genderovych roli tohoto
obdobi rodi¢ovstvi a raného détstvi.” (str. 2). Za timto G&elem nadefinoval hlavni vyzkumnou otdzku:
,Byly Zeny spokojeny se svymi zkuSenostmi souvisejicimi s nastupem do zaméstndni v dob€, kdy
jejich dit& bylo v raném véku od jednoho do Sesti let?* (str. 32).

Zakladni vyzkumnou otdzku autor rozpracoval do nasledujicich dil¢ich otazek:

,»1. Jaky byl hlavni divod rozhodnuti vratit se do zamé&stnani?

2. Jaké konkrétni nabidky Vam byly piedloZeny, abyste se mohla kladné rozhodnout, zda se chcete
opravdu vratit do zamé&stnani?

3. Jak sama hodnotite Vasi schopnost skloubit pracovni a rodinny Zivot? Ohodnot'te se zndmkou od
jedné do péti.“ (str. 32)

Vzhledem k nadefinovani otazek, vyzkumného problému a provedenému Setfeni povaZzuji cil prace za
gasteéné naplnény. Celek prace nekoresponduje pfimo s ndzvem prace ,,Vychova déti, rodiovstvi a
gender v soudasné spolegnosti“, jelikoz se zaméfuje pouze na vyrez urlité problematiky v tomto
tématu, a sice matky vstupujici do pracovniho Zivota po narozeni ditéte (navic ve srovnani dvou
generaci).

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndrocnost, tviréi pristup, proporcionalita teoretické a vlastni
prdce, vhodnost priloh apod.):

Prace je rozd&lena mezi teoretickou a praktickou &ast. V teoretické Csti se student vénuje pomérng
obgirné otazkam genderu a rodiny, a to velmi interdisciplinirnim zptsobem - v kapitolach se stfida
historie, antropologie, psychologie, pedagogika a zéroveti ekonomicka a politickd stranka véci. Od
antropologické teorie rodiny se tak prace posouva pfes pozici rodiny v CSSR az po pedagogiku
vychovy déti v soudasné spolegnosti, coz piisobi chvilemi nepiehledné (zejména diky forms ztvarnéni
prace).

Praktickd &ast je vénovana samotnému vyzkumu, ktery byl provadén formou rozhovord a
zl&astndného pozorovani. Respondentkami se staly Zeny narozené v 50. 1. 20. stol. a jejich dcery
narozené v letech 1975-1985 (celkem 20 Zen). Student se vénuje popisu jednotlivych ¢asti vyzkumu,
véetng definovani metod kvalitativniho vyzkumu. Navazuje shrnuti zavérd vyplyvajicich
z pokladanych otazek, pfi€emz neni pfili jasné, jaka data byla ziskéna diky zaCastnénému pozorovani,
pokud oviem vibec miizeme za toto &innost studenta oznagit. Zucastnéné pozorovani mélo u
jednotlivych respondentek probihat v domluvené dny stiedu a sobotu od 10.00 do 14.00 (celkem 20




setkanf). Obé& ¢asti jsou pomé&rn& rovnomé&rné rozdélené a obsahuji mnozstvi zajimavych myslenek a
zavérl, vyhrady mam spise k jejich formé.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, sprdavnost citace a odkazit na literaturu, grafickd iiprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafit a priloh apod.): '

Text je pomérné obtizn& &itelny. Prace je psand velmi zvlastni formou, kterd pisobi spiSe jako
mluveny projev neZ psany text. Velkou nevyhodou préce je, Ze se ¢tendf v takovém textu lehko ztrati.
Na nékterych mistech neni jasné, zda se jedna o autorovy vlastni myslenky, parafraze z literatury &i
odpovédi respondentek (napiiklad str. 18). Prace je dopInéna grafy a tabulkami, které davaji Ctenaiim
piedstavu o pribéhu vyzkumu i jeho ugastnicich. Tyto piilohy jsou vsazeny ptimo do textu a povazuji
je za pomérné srozumitelné. Forma v tabulkéch neni bohuZzel vzdy jednotna, naptiklad velké a malé
pismo, atd.

Co se tyka srozumitelnosti samotného textu, uddm pro predstavu komise pouze jeden piiklad, a to
zavéreénou myslenku préce: ,,V piipadé tohoto tématu Zeny samy si rozdélily, co je pro vychovu ditéte
zvlastd v tomto rané v&ku podstatné, co méné, co je podstatné v osobnim a pracovnim Zivoté vice a co
mén&. V priizkumu Zeny samy rozhodly — podstatné ke skloubeni viech nutnych &innosti tak, aby je
bylo mozné zvladnout* (str. 51).

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prdce, silné a slabé
stranky, originalita myslenek apod.):

Na préci ocefiuji téma ,,RodiCovstvi, gender a vychova déti v sou€asné spole¢nosti®. BohuZel se oviem
domnivam, Ze student m&l mozna zvolit téma mnohem uZ3i, které ve skute¢nosti nakonec naplnil diky
provedenému vyzkumu. Celek préce pisobi hodné rozmanité a nejednotné, zatimco teoreticka Cast
price je pomérné obtizng srozumitelnd, obsahujici mnoho myslenek a teorii. Samotny vyzkum
vzhledem ke kombinaci ziéastnéného pozorovéani (nebo spise jednotlivych setkani) a rozhovor mohl
dle mého pfinést mnohem vice prostoru a poznatki. Zavér prace oviem vyvolédvéa dojem, Ze primarni
byly odpovédi na jednotlivé diléi otazky (viz vyse), &imZ trochu postraddm smysl zicastn€ného
pozorovani.

Celkovy dojem z prace je tedy velmi smi3eny, na jednu stranu ocefiuji téma, viditelné nasazeni pfi
vyzkumu a &as, ktery student praci i vyzkumu v&noval. Na druhou stranu je pro mé text nesoumérny a
obsahuje mnoho rozli¢nych informaci, které v zavéru nejsou zuZzitkovany.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI
OBHAJOBE (jedna az tFi):

1) Uved'te, prog jste se rozhodl pro zi&astnéné pozorovani a jaka data jste z n€ho ziskal? Pro¢ se dle
Vs jednalo o zucastnéné pozorovani?

2) Proé jste se rozhodl pro to, aby se respondentky ,,znamkovaly (1-5)“? viz interpretace dat str. 42-45.
3) Mohl dle Vs ovlivnit gender tazatele vysledky vyzkumu bakalatské prace?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobre, dobre, nedoporucuji k obhajobé):

Dobie (Velmi dobie pouze v pfipadé vynikajici obhajoby)
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