FAKULTA FILOZO
ZAPADOCESKE
UNIVERZITY

V PLZNI

Katedra antropologie

PROTOKOL O HODNOCENi BAKALARSKE PRACE
posudek vedouciho prace

Praci ptedlozil(a) student(ka): Karolina Zizkova

Nazev prace: Komunitou podporované zemédélstvi

Vedouci prace: Tomas Hirt

1. CiL PRACE (uvedte, do jaké miry byl napinén):

Prace evidentné neprosla ani formalni ani obsahovou zavére¢nou editaéni Upravou, z ¢ehoz vyplyva
fada zasadnich vad, diky kterym neni mozné bakalaiskou praci Karoliny Zizkové posoudit jako
vyhovujici. Vedle formalnich nedostatk(, jako je chybéjici obsah, necislované stranky, absence
obrazk(, na které je v textu odkazovano, prazdné strany, pouziti riznorodych fontd, atd., je prace
nedotaZena na urovni teoretického zardmovani i interpretace, argumentaéni linie je fragmentovana,
struktura nevyvazena. Jako vedouci prace doporuéuji odevzdany text hodnotit stupném “nevyhoveéla”,
pfitemz navrhuji nevénovat se pii obhajobé jednotlivym nedostatkim a nechat autorku dopracovat
text na stejné téma u stejného vedouciho do ucelené podoby s terminem odevzdani k zafijovému
terminu SZZ.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndrocénost, tvaréi pfistup, proporcionalita teoretické a viastni prace,
vhodnost pfiloh apod.):

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkaz(l na literaturu, graficka tprava,
prehlednost élenéni kapitol, kvalita tabulek, graft a pfiloh apod.):

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé stréanky,
originalita my$lenek apod.):

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLENi PRI OBHAJOBE (jedna aZ
tri):

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobre, dobfe, nedoporuéuji k obhajobé):
nevyhovéla
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