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Protokol o hodnoceni
Diplomové prace

N&zev prace: Patchwork a jeho vyuZiti ve vytvarné vychové

Praci pfedloZila studentka: Bc. Jana Koukolikova
Studijni obor: U¢itelstvi némeckého jazyka a vytvarné vychovy pro zakladni Skoly

Posudek oponenta prace:

Praci hodnotil: PaedDr. Rudolf Podlipsky, Ph.D.

1. Cil prace
(uvedte, do jaké miry byl naplnén):

Podle mého minéni byl z vétsi ¢dsti naplnén.

2. Obsahové zpracovani
(originalita fedeni, narognost, tvirdi pfistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost pfiloh

atd.):

Text je zpracovdn takovym zplsobem, Ze si lze ucinit dostatecné jasny obraz o autorciné
pfipravé a realizaci vytvarné fady zamérené na patchwork. Autorka pfistupuje k problematice
naznacené titulem prdce velice vécné a uplatriuje v analyze tloh poznatky/teorie, s nimiZ byla
obezndmena v priibéhu studia. Domnivdm se vSak, Ze v ulohdch mohl byt poloZen jesté vétsi
duraz na jejich vytvarnou slozku.

V textu postrdddm podrobnéjsi informace o autorciné ovéfovdni zmirfiované techniky (viz:
,Navrzené ulohy autorka sama zrealizuje, aby ...”).



3. Charakteristika a hodnoceni formy, technické i femesiné sloZky prace,

Prdce je zamérend teoreticky.

4. Formalni naleZitosti
(jazykovy projev, spravnost citace a odkazil na literaturu, graficka Gprava, pfehlednost ¢lenéni kapitol,
kvalita tabulek, graft, pfiloh atd.):

Text prdce nevykazuje po formdini strance vyrazné odchylky od normy. Myslim si
pouze, Ze malé ilustrativni obrdzky v textu mohly byti lépe a jednotné umistény.

5. Pavodnost prace - vypliiuje pouze vedouci prace.

6. Strucny komentaf hodnotitele
(rozsah préce, celkovy dojem z prace, silné a slabé stranky, originalita my3lenek a zpracovani):
Prdce podle mého minéni splriuje poZadavky kladené na diplomové prace.
7. Otdzky a pFipominky na autora prace k blizSimu vysvétleni pfi obhajobé

(max. 3):
Jak probihalo autorcino vlastni ovéfovadni techniky?

8. Navrhovana znamka
(vwborné, velmi dobfe, dobfe, nevyhovél):

Na zékladé pribéhu obhajoby se pfiklonim k hodnoceni vyborné nebo velmi dobre.

Datum: 7. 6. 2017 Podpis: PaedDr. Rudolf Podlipsky, Ph.D.
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