ZAPADOCESKA UNIVERZITA V PLZNI
Fakulta filozoficki
Katedra historickych véd
PROTOKOL O HODNOCENI BAKALARSKE PRACE
{Posudek vedouciho price)

Praci pfedloZil(a) student(ka): Zaneta Blinova

WNazev prace: Arijska rasa a nacisticka ideologic

Vedouci prace: Prof. RNDr. Ivo Budil, Ph.D, DSc.
I. CiL. PRACE {uvedte, do jaké miry byl naplnén}:

Problematika transformace latky orientdlnich viéd prelomu osmnactého a devatenactého stoleti v asertivni rasové
ugeni a nasledné extremisticke totalitni pelitické hnuti predstavuje velimi zdvainé a narotné téma, které je mozno
v ramei bakalafské prace vérohodné piiblizin pouze diléim zplsobem,

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (narocnost, tviirsf pistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
priloh apod. )

Autorce se na zakladé relevantnich domacich a zahranicnich zdrojit podatilo podat struény, ale v zasadé vystizng
obraz vyse zminéného kulturniho, ideologického a politického procesu, Vyklad obéas trpi zkratkovitosti, mensi
srozumitelnosti a nekonzistentnosti. Zavér je spise shroutim nez zavereénou kritickou diskuzi dosazenych
vysledki prace.

-

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, sprivnost citace a odkazii na literaturu, grafickd aprava,
piehlednost Elenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a piiloh apod. )

Formalni dprava price je pres stylistické nedostatky a obCasné gramatické chyby {zejména v interpunkei)
vyhovujici.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z hakalafské price, silné a slabé stranky.
eriginalita my&lenck apod.):

Prace, kterd vychazi 2 relevaninich zahrani¢nich a domécich zdrojd. odpovida svoji kvaliton Grovni obhajiteing
bakaldfské price.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENT PRI OBHAJOBE (jedna az tfi):

Ma strang 25 mylné uvadite. Ze Gobineau tvedil, Ze . miseni je tfeba zabrdnit st co st Jak womu bylo
doopravdy?

6. NAVRHOVANA ZNAMK A
(vybormne, velmi dobfe. dobfe, nedoporuéuji k obhajobé):

Velmi dobfe
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PROTOKOL O HODNOCENI BAKALARSKE PRACE
- po_s_udak oponenta

Praci prediozil(a) student(ka): Zaneta BLINOVA

Nézev prace: Arijska rasa a nacisticka ideologie

Oponoval (u externich oponenti uvedte téZ adresu a funkci ve firmé):

RNDr. Viadimir BlaZek, CSc.

1. CIL PRAGE (uvedte, do jaké miry byl napinén):

Clle prace sice nejsou pregnantné formulovany, ale téma prace a popis logické posloupnosti jejiho
Zpracovani v Uvodu je vyjadfuji. Takto chapané cile prace byly spinény.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndrognost, tvirei piistup, proporcionalita teoretické a viastni prace,
vhodnost pfiloh apod.).

Prace ma logickou strukturu, shrnuje problematiku vzniku némecké rasové ideclogie opirajici se o
koncept tzv. arijské rasy. Tvlrti pfinos vidim pravé v tom, jak autorka zemé&fila pozornost z riznych
aspektl na to, co se pak koncentrovalo v mysleni Adolfa Hitlera a vedlo ke vzniku nacismu. Nékteré
fyto aspekty vdak mohly byt rozvedeny podrobnép (napf. jak hluboce zakofenilo eugenické uvaZovani
v némeckem prostfed|, zajimave by bylo | vénovat v&t&i pozornost aplikacim metod tehdejsi fyzické
antropologie).

Prace nema Zadne pfilohy. PouZita literatura neni pfili$ rozsahla, ale |ze ji povaZzovat za dostadujici;
navic vybrané zdroje jsou relevantni. Praci by jist® prospél pokus dohledat nékteré dobové zdroje.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, sprévnost citace a odkazi na literaturu, grafické Uprava,
pfehlednost dlendnl kapitol, kvalita tabulek, grafd a pfiloh apod.):

Jazyk prace je kultivovany, text je plynuly a srozumitelny. Pfi &teni jsem nezaznamenal gramtické
chyby a podobne prohfeSky. Graficka Oprava je kvalitni. Neshledal jsem nedostaky v citacich, Pouze
mam wvyhradu k ponékud nejednotnému uZivanl odkazil pod &arou (nékdy je autor s wrofenim a
odkazemn na stranku v textu, nékdy v textu | pod Zarou, jindy je odkaz jen pod &arou ( vzorové® |ze
dokumentovat na str. 18).




4 STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek apod ):

Fraci hodnotim celkové Kkladn& Dava pfehledn® do souvislosti rizné myslenkové proudy ve
spoleénosti a i pfirodnich védach, které ovlivnily situaci v mezivaleéném MN&mecku a pfedeviim
my$leni Adolfa Hitlera. Autorka spravné konstatuje aZ naboZensky charakter ztotoZfovani se
némeckeého naroda s tzv. ariskou rasou.

Fonékud mi vadilo, 22 autorka od zafatku operuje s konceptem arjské rasy, jakoby skutedné
existovala, resp. jakoby byla vramci antropologické rasové teorie jednoznaéng wvymezovana a
uznavana. V bioclogickeé antropologické literatufe se nanejvy$ pracuje s terminem nordicky typ apod.
V ideologii némeckého nacismu byla tzv. arijskd rasa bezesporu jednou z klicovych zaleZitosti, ale
jednalo se o uméle vytvofenou pfedstavu vychazejicl z okruhu indoevropeistické lingvistiky doplnéné
dodatetné o rasovy obsah. (Zpétné mne mrzi, Ze nedodlo ke konzultaci se mnou po mém ,odbyt*
autorky, kdyZ se na mne obratila mailem s dotazem na popis arijské rasy.)

Zavér je podle mého nazoru spise popisny a ve vztahu k cbsahu zbytetné dlouhy — viastné strugné
rekapituluje obsah prace, misto aby shrul klicové otazky s pfipadnym zobecnénim (snad s vyjimkou
autordiny teze, | kdyZ diskutabilni, 2e by k holocaustu nemuselo dojit, kdyby nevznikl sociaini
darwinismus a eugenika)..

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna aZ
th).

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobfe, dobfe, nedoporucuji k obhajobg);

Vyborné
{s mirnymi vyhradami)

Datum: 14. 5. 2012

Podpis
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Jmiéna: Zaneta BLINOVA

Craobni Eizla: F”ﬂHDDGTP
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Klasifikace: W@ [lul DJLUL‘? M. Mpge, Lenka  Jaskoublovi  Budilova, /
Daturm obhajoby: 300 kvétoa 2002 PL.D.
FhiDr, Petr Krigtaf, Ph.D. podpis zlongejiciho
Mgr. Ladislavy Tougek




