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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl napln&n):

Hlavnim cilem prace byla analyza motocyklové a zbrojni vyroby v CZ Strakonice, pii¢emz vyrazné
vétsi Cast prace je zaméfena na problematiku vyroby motocyklt. Autor postupuje vice méné
chronologicky, kdy se snaZzi se naptiklad odhalit nejvétsi problémy nebo naopak nejvyznamnéjsi
tspéchy podniku v daném obdobi.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naro&nost, tviiréi piistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace,
vhodnost ptiloh apod.):

Zvolené téma patii dle mého nazoru k tém atraktivnéj$im a to nejen z pohledu badateld, jedna
se o problematiku, kterd v relativné vétSi mife pfitahuje pozornost Siroké vefejnosti. Ke
stanovenému tématu existuje pomé&rné Siroky soubor publikaci, nicméné v jasné vétSiné pripadi se
jedna o popularizaéni prace uréené pro Sirokou veiejnost, nikoliv o tituly spadajici do odborné
literatury. Optimalni zpracovani zvolené problematiky bezesporu vyzaduje ¢asoveé naro¢né studium
vétsiho mnozstvi nevydanych prament. Autor zaujal jasné stanovisko ke zkoumané problematice a

zformuloval vystizné zavery.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, graficka uprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a ptiloh apod.):

Formalni Gprava prace je na primérné urovni. Stylistika a celkovy jazykovy projev bezesporu
nepatii k silnym strankam této prace. Struktura prace je ptehlednd a adekvatni s ohledem na
stanovené téma a naroky kladené na bakala¥skou praci. S ohledem na skuteénost, Ze prace spada do
oblasti hospodarskych d&jin by vlastni text bezesporu ozivilo zafazeni tabulek poptipadé grafi.
Naopak za zdatily dopln&k prace povazuji pomeérné rozsahlou prilohu.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalatské prace, silné a slabé
stranky, originalita myslenek apod.):

Jedna se o celkové praimérnou bakalaiskou praci, ktera bezesporu spliiuje zakladni pozadavky
na tento typ odborné prace. Na vysledném textu je vidét autorGv velky zdjem o zkoumanou
problematiku. Na druhé stran¢ prace ma bezesporu nékteré zjevné nedostatky.



Zminéna by mohla byt naptiklad opakované nedostate¢na komparace vice zdrojlii. Autor misty
inklinuje k pouhému piebirani informaci bez jejich vyraznéjsi analyzy, zhodnoceni. Autor mohl
bezesporu v mnohem vét§i mife vyuzit nevydané prameny. Jak uz bylo naznaceno, celkovy dojem
z prace kazi stylistické a gramatické nedostatky. Pfi zavére¢ném hodnoceni prace jsem vahal mezi
znamkami velmi dobfe a dobfe.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE
(jedna az tfi):

Ktery motocykl CZ byl ve své dob& nejvétsi hrozbou pro konkurenci?
Pokuste se kratce zhodnotit roli leteckych kulometli ve vyrobni a prodejni strategii Ceské zbrojovky.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborné, velmi dobie, dobie, nedoporucuji k obhajobg):

Velmi dobie.

Datum: 15. kvétna 2012

Pozn.: Pfi nedostatku mista pouzijte ptilozeny list.



