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Abstrakt: Tato studie analyzuje stéZejni dilo spanélského renesancnihi anatoma Juana
Valverdeho de Hamusco. V dwvodu tohoto cldnku je ctendr sezndmen s Zivotem Juana
Valverdeho, jehoZ vyznammnou soucdsti je studium v Itdlii, a to zejména jeho lekarské pu-
sobeni a vyzkum na univerzité v Padové, kterd je vyznacnd svym zdmeérenim na empi-
rickou zkuSenost a zkoumdni. Poté ndsleduje strucnd charakteristika humanismu a vyklad
Valverdeho kritiky sméfované na trovern anatomie ve Spanélsku. Tato studie nepredklddd
komplexni interpretaci Valverdeho dila. Podstatnd cast ¢lanku je proto vénovdna demon-
straci konkrétnich projevi Valverdeho respektu k antickym lékarskym autoritdm. Studie vak
také poukazuje na Valverdeho kriticky postoj k nékterym poznatkim téchto uzndvanych au-
tori, které jiz pred nim vyvrdtili slavni anatomové Andreas Vesalius ¢i Realdo Colombo.
V zdvéru c¢ldnku je poukdzdino na Valverdeho prinos v renesancni védé a myslent.
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Abstract: This study analyses the masterwork of Spanish Reinassaince anatomist Juan
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education in Italy. Especially important is his medical activity in the University of Padua,
which is outstanding above all for its concentration on empirical practice and investigation.
Secondly, there comes brief characterization of humanism and reading of Valverde’s critical
view of Spanish anatomy. This study does not present a comprehensive interpretation of
Valverde’s work. Hence the fundamental part of this article is dedicated to demonstration of
concrete manifestations of Valverde’s respect to antique authorities but also his criticism of
them and agreement with such famous anatomists like Andreas Vesalius or Realdo Colombo.
In conclusion, it refers to Valverde’s contribution to Reinassance science and thinking.
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1 Uvob

V renesanci panovalo velmi tzké sepéti mezi filozofii a medicinou. Podnét tomuto
vztahu dévaly napiiklad uznévané spisy antického lékare Galéna (129 pi. n. 1. —
216 pt. n. 1.), jehoz dilo nese nézev Quod optimus medicus idem sit et philosophus
(O tom, Ze nejlepsi lékar je zdaroven filozofem). Vztah mezi medicinou a filozofii 1ze
spatfit jak v praktické mediciné, kterd vénovala pozornost zejména astromagické
mediciné ¢i paracelsismu, tak v mediciné univerzitni, kde zajem sméroval zejména
k problematice okultnich kvalit, astromediciné, humoralni fyziologii a anatomickym
projekttm.

Castym predmétem studiii o renesan¢ni anatomii se stala postava italského
anatoma Andrea Vesalia, ktery prostfednictvim svého spisu De humani corporis
fabrica vyznamné ptispé€l k naruseni vlivu tradi¢nich autorit. Vesaliovo dilo se stalo
velkou inspiraci pro dalsi slavné anatomy renesac¢ni epochy, kterymi jsou naptiklad
Realdo Colombo (1515-1559) & Gabriele Fallopio (1523-1562).1

Na ceské akademické ptidé je o tomto vztahu pojednano jen ziidka. Ptes tento
nedostatek vSak existuje publikace, ktera je povazovana za hodnotny a relevantni
prispévek k tomuto tématu. Hovoiim o knize Tomése Nejeschleby Jan Jesse-
nius v kontextu renesancni filosofie. Nazev Nejeschlebova dila naznacuje, Ze se
nejednd pouze o monografii o jednom cCeském mysliteli, nybrz o ivod do rene-
san¢niho mysleni, kde filozofické a védecké nazory tohoto slavného lékate jsou
zésadni k pochopeni myslenkového svéta doby, ve které Jesenius zil.

Tato studie je vSak vénovéna jiné postavé renesancni anatomie, a to rene-
san¢énimu $panélskému anatomovi Juanu Valverde de Hamusco (1525-1588). Tento
autor se dostal do povédomi piedevsim diky ilustraci pfedstavené v jeho nejslavnéj-
$im dile Historia de la composicion del cuerpo humano. Jedné se o ilustraci Hombre
muscular desollado, svalnatého muze drziciho v ruce svoji vlastni stdhnutou ktzi,
aby demonstroval v3e, co se skryva pod ni (obr. 1).2 Dilo tohoto autora vsak neni
stézejni touto figurou, nybrz predstavuje zejména dalsi materidl vhodny ke studiu
vztahu mezi filozofii a medicinou v renesanci.

Juan Valverde se narodil ptiblizné roku 1525 v Amuscu, malé obci provincie
Palencie nachazejici se ve spolecenstvi Kastilie a Ledn. V mladi pravdépodobné stu-
doval na univerzité ve Vallaloidu a v roce 1542 odesel do Italie. O dva roky pozdéji
navstévoval prednasky anatomie slavného italského anatoma Realda Colomba ko-
nané v Pise. Poté se pravdépodobné zdrzoval na dalsi italské univerzité, v Padové,
ze které roku 1548 odesel do Rima. Pravé v Rimé se Valverde stal lékafem syna
Spanélského vévody z Alby, kardinédla Juana Alvaréze de Toledo, kterému Valverde
posléze své dilo Historia de la composicion del cuerpo humano vénoval. V Rimé

!Nejeschleba 2008, s. 52.
2Lain Entralgo, 1981, s. 70.
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Obr. 1: Hombre muscular desollado. Zdroj: Valverde de Hamusco 1998, s. 166.
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také vyucoval medicinu v nemocnici Espiritu Santo a praktikoval pitvy, a to nej-
dfive spoleéné s Realdem Colombem, poté jiz sam. Rim se také stava mistem, kde
Valverde, uz jako zkuSeny lékai a anatom, sepsal své prvni dilo, struc¢ny, latinsky
psany traktat o hygiené De animi et corporis sanitate tuenda libellus vénovany
kardinélovi Varollovi, ktery se poprvé publikoval roku 1551. V roce 1556 Valverde
vydal slavnou, Spanélsky psanou publikaci Historia de la composicion del cuerpo
humano. O dva roky pozdéji se vratil do Spanélska jako nositel peceté udélené
papezem Pavlem IV. (1476-1559) pro kostel Nuestra Senora de Amusco, kostel
Valverdeho rodné obce. Brzy se vSak opét ocitl v Rimé, kde pfiblizné roku 1588
zemfel.?

Informace o Valverdeho zZivoté jsou u vSech dostupnych zdroji pouze stru¢ného
charakteru. Navzdory této skutecnosti 1ze z vySe uvedeného zivotopisu vyvodit,
jak se formovalo mysleni tohoto autora. Za zasadni zlom Valverdeho lékarského
vzd€lavani l1ze povazovat studium na univerzité v italské Padové, jez v renesanci
v ramci mediciny platila za nejprestiznéjsi vysoké ucéeni. Pusobil zde i Andreas Ve-
salius (1514-1564) i dalsi véhlasni anatomové jako Gabriele Fallopio (1523-1562)
¢i Girolamo Fabricio ab Aquapendente (1537-1619).* Diilezitym specifikem univer-
zity v Padové bylo, ze se zde medicina opirala o pozorovani vice, nez ostatni védni
obory.?

Pro takto vysokou prestiz studia mediciny na italskych univerzitdch Valverde
odesel ze Spanélska, které po medicinské strance shledal za malo rozvinuté.b
Valverdeho vjrok o negativnim vztahu k pitvam ve Spanélsku a obecné jeho néazor
na zaostalost pitevni praxe na tomto tzemi je vSak rozporuplny, nebot jiz nékolik let
pred vydanim jeho dila byla Vesaliova De humani corporis fabrica a styl vesaliovské
vjuky ve Spanélsku zndmy. I kamenné anatomické divadlo v Salamance lze ché-
pat jako ditkaz pomérné vysoce rozvinutého anatomického badani ve Spanélsku.”
Obecné i prosazovani myslenek Tridentského koncilu a silnd nabozenské politika
krale Filipa pouze budily dojem, Ze ve Spanélsku panovala ideologické nesvoboda,
ktera brzdila védecky vyvoj.® Pravé naopak, védeckd ¢innost, tedy i ta medicin-

3Lain Entralgo 1981, s. 3.

4Nejeschleba 2008, s. 52.

SPravé padovsti 1ékafi se snazili formulovat védeckou metodu mediciny zalozené na smyslové
zkuSenosti a rozumové rozvaze. Tuto metodu blize vysvétluje Tomas Nejeschleba v kapitole ,, Re-
nesanéni medicina: Academici versus practici“ (viz Fialova — Kouba 2008, s. 38-45).

SHamusco, s. 6.

"Pardo, s. 32.

8Dalsim dtlezitym faktem je, ze ¢asto dochazi k tendenci zjednodusovat Filiptv zakaz studii
na zahrani¢nich univerzitdch. O tomto zdkazu piSe naptiklad Lain Entralgo, podle kterého kral
Filip II. zakazal studentim a univerzitnim profesorim studovat a vyucovat na zahranic¢nich uni-
verzitach ¢i zahrani¢nim ucencim pusobit na univerzitich Spanélskych. Tim podle Laina Filip
zapri¢inil jak konec vymény znalosti Spanélskych ucenct s ucenci zahrani¢nimi, tak i stagnaci ve
vyuce anatomie a fyziologie ve Spanélsku (Lain Entralgo 1981, s. 2-3). Ve skutec¢nosti se tento
zdkaz vztahoval pouze k nékterym provinciim, konkrétné k provinciim Kastilie (Kamen, s. 81).
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ska, za vlady Filipa II. nabyla svébytné formy a nadale pokracovala, a to jak na
jeho dvore, tak i v 1ékafskych centrech jako Valencie ¢i Salamanka. Navic zazna-
menala i ¢etné tspéchy.’ Texty zakazané inkvizici prochazely cenzurou a dosta-
valy se do rukou uéencti.!® Stejné tak i Spanélska scholastika nebyla marginalni
ve vyvoji rané moderni filozofie, nybrz hrala klicovou roli pfi formovani nékte-
rych premodernich politickjch konceptii.'! Je vSak nutné poznamenat, Ze zatimco
lékafsky humanismus!? v dobé, kdy Valverde odesel do Itélie, byl jiz na univerzité
v Padové hluboce zakofenén, ve Spanélsku stile dominovala arabizovana nemodi-
fikovana forma Galénova mysleni, kterd byla uzivana zejména ve vrcholné etapé
stfedovéku. Ta humanitni dorazila az par let po Valverdeho odchodu do Italie, a to
do Valencie.

Dilo Juana Valverdeho je dilem natolik rozsahlym, zZe je v této studii prak-
ticky nemozné postihnout vSechny jeho aspekty. Pouh4 problematika Valverdeho
ilustraci, které v Historia vyobrazuje, by mohla tvofit jedno samostatné téma.
Proto tento ¢lanek nepredklada komplexni interpretaci Valverdeho dila. Vzhledem
ke skutecnosti, ze tato studie je vénovana vztahu filozofie a mediciny v renesanci,
bude text zaméfen zejména na demonstraci konkrétnich projevi Valverdeho re-
spektu k antickym lékafskym autoritim. Studie vSak také poukazuje na Valverdeho
kriticky postoj k nékterym poznatktim téchto uznavanych autort, které jiz pred nim
vyvratili slavni anatomové Andreas Vesalius ¢i Realdo Colombo. Zasadni je také

9Tato diskuse o stavu védy novovékého Spanélska je znama jako polémica de la ciencia espaiiola,
ktera se vsak rozsifila i na dalsi oblasti védéni. Napiiklad Spanélsky historik Claudio Sanchéz Al-
bornoz y Menduifia (1893-1984), zndmy polemickym sporem o smyslu d&jin Spanélska, ktery
vedl s historem Américem Castrem y Quesadou (1885-1972), shled4va Sestnécté stoleti za vrchol
i tipadek védy ve Spanélsku. Podle Albornoze v tzv. ,,prvni renesanci“, ktera je ztotoziiovana s vla-
dou Karla V., dozral ve Spanélsku rozum a evropska véda. Ale kdyz $panélské filozofické a védecké
mysleni mohlo pokroéit k dalsimu rozkvétu, Spanélé vstoupili do stinu nejvétsi odmlky své histo-
rie. Filipova politika formujici tzv. ,druhou renesanci“ se stala téméf ,apokalyptickym zkratem
objimajicim $panélskou modernitu“ (Granjel, s. 13-14). Na druhou stranu jini autofi, jako napti-
klad Marcelino Menéndez y Pelayo (1856-1912), prohlasovali, Ze katolictvi udrzované ve Spandlsku
nijak nezabranovalo rozvoji (http://cvc.cervantes.es/lengua/anuario/anuario_03/sotelo/p06.htm,
citovano 28. 3. 2012). Vice o tomto tématu v ¢eském prostédi pie Jana Cernd v ¢lanku ,Qué se
debe a Espaifia?: Spor o vyznam Spanélska v evropskych intelektualnich déjinach“ publikovaném
v Casopise Déjiny, teorie, kritika ¢i v publikaci Ocitd svédectuvi.

19Viz http://bib.cervantesvirtual.com/historia/ciencia/cienciafii_01.shtml, citovano 28. 3. 2012.

HDoyle 2006, s. 278.

127nakem lékafského humanismu, ktery byl v Padové rozvijen lékafem Giambattistou da Mon-
tem (1498-1551), byla humanistickd cetba Galénova dila, ale i nedogmaticky pFistup k této i jinym
lékafskym autoritam. Plodem tohoto hnuti bylo zakladani botanickych zahrad, pokrocild badani
v oblasti anatomie a fyziologie ¢i diiraz na vyuku praktické mediciny (Nejeschleba, s. 51).

130 problematice Valverdeho ilustraci, a to zejména o ilustraci Hombre muscular desollado,
podrobnéji pojednava ¢lanek A. M. Araguze ,Relaciones interculturales entre cientificos y artis-
tas durante el renacimiento: el misterio iconografico de la Historia de la composicién del cuerpo
humano (1556) de Juan Valverde de Amusco®.
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Valverdeho tendence klast diiraz na empirickou zkusenost, ktera se v renesanci stala
jednou z podminek védeckého zkoumani.

2 PROJEVY TRADICE V DILE JUANA VVALVERDEHO

2.1 HUMORALNI FYZIOLOGIE A FUNKCIONALNi KONCEPCE LIDSKEHO TELA

Valverde v tivodu prvni ¢éasti svého dila, kterd je vénovana problematice kosti,
rozdéluje télo na ¢asti sourodé (partes semejables) a nesourodé (partes deseme-
jables).t

Césti sourodé jsou déleny na mékké a vlhké (maso, krev & hlen) a na tvrdé
a suché (kuze, nervy, zily, tepny ¢i kosti). Je zde podotknuto, ze nékteré z téchto
¢asti jsou obnovitelné, nékteré ne. Tak napfiklad pokud se z téla vytrati nekteré
kosti, které predstavuji spojeni sucha a tvrdosti, nikdy se neobnovi, kdezto maso
predstavujici propojeni mékkosti a vlhkosti, se ziska zpét s lehkosti.!

V této délbé lze tak spatfit uziti Galénovy humordlni teorie, ktera vychézi
z predsokratovské prirodni filozofie uvazujici o prirozenosti jako jednoté stojici za
mnohosti vSech jevi a objekti. Za tuto jednotu je odpovédna prevaha jednoho z ele-
mentli, a to bud vody, vzduchu, ohné ¢i zemé. Tyto elementy prevazuji ve vétsim
svété, v makrokosmu. V mikrokosmu, tedy v ¢lovéku, témto zivlim odpovidaji ¢tyri
télesné tekutiny (zlu¢, ernd zlué, krev a sliz).1® Dvojice téchto tekutin tvori kva-
lity (teplo/chlad, vlhkost/suchost), které pomahaji vysvétlit zdravotni stav a urcit
prognézu nemoci a zpusob, jakym se nastoli opét zdravi, a to zavisle na kazdém
jednotlivém individuu a na jeho komplexnosti télesnych §tav.l”

Césti sourodé a ¢asti nesourodé plni riizné funkce v téle. Nékteré slouzi jako po-
jivo, nékteré jako ,oblek“ (kuze), nékteré tvoii podpurnou ¢ast kosti, jiné vytvari
krev (jatra), jiné koluji vSemi organy a vytvorenou krev roznasi (zily), jiné vytvari
»princip zivota“ (espiritus de la vida) jako napiiklad srdce, dalsi ¢asti jako napfi-
klad tepny tento ,espiritus“ roznési do téla. Jiné organy vytvari ,princip smyslu“
(espiritus del sentido) jako naptiklad mozek. Ten je pro zménu do téla roznesen
nervy.!8

7 vySe uvedeného lze vyvodit, ze Valverde vychazi z Galénovy funkcionalni
koncepce téla, kterou se nechal inspirovat pfed Valverdem Vesalius. Galén lid-
ské télo chapal jako anatomickou strukturu vystavenou na kostech, k nimz jsou
pripevnény svaly. Na tyto svaly navazuje troji systém cév, tzn. zil, tepen a nervi.
Tento systém je zalozen na Platonové rozlisSovani t¥i mohutnosti duse, tj. zados-

Valverde de Hamusco 1998, s. 31.

15 Tamtéz.

16Fialova — Kouba 2008, s. 42.
"Pardo Tomés 2006, s. 11.

18Valverde de Hamusco 1998, s. 31-32.
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tivosti, vznétlivosti a rozumu, kde zadostivost spliiuje tilohu biologického zachovani
a sidli v bfise, vznétlivost usilujici o moc sidli v srdci a posledni, rozum, ma své
misto v hlavé. Galéniv troji cévni systém odpovidd pravé tomuto platonskému
rozliSovani, nebot podle ného Zilami proudi vyzivovaci pneuma vychdazejici z jater
(krev), tepny prenési vitdlni pneuma vychdazejici ze srdce (pfenasi tedy jiz Valver-
dem feceny espiritus de la vida) a nervy proudi dusevni pneuma (Valverdeho feceny
espiritus del sentido), které ma zaklad v mozku.”

Pravé Platénova koncepce duse ovlivnujici troji systém cév zCasti nechava
Vesalia mimo dosah moznosti objevit maly krevni obéh krve.

2.2 GALENOVSKA TELEOLOGIE

Ve Valverdeho dile c¢asto figuruje postava Boha-Tvtrce, kterého poznavame skrze
zkoumani ¢lovéka. Tématika Boha jako Stvotitele lidského téla ¢i tviarci schopnosti
Ptirody ma svoji vyraznou roli ve Vesaliové De humani corporis fabrica. Touto
tématikou se blize zabyva Nancy Siraisi ve svém ¢lanku ,,Vesalius and the Reading of
Galen’s Theology“. Pise, ze Vesalius téméf na kazdé strance svého dila upozornuje
na ¢innost Boha skrze tcelnost lidského téla. Biih, ten Nejvyssi Stvoritel (Opifex
rerum) napiiklad opatiil veskeré klouby kosti a chrupavek vazy, aby byly schopné
se natahnout.2’ Obecné ze viech riiznjch piikladi lze pak usoudit, Ze kazdy organ
¢i jeho ¢ast jsou k néemu prospésné. Pravé existence vazii tak napiiklad v hojnosti
demonstruje tzasnou ¢innost Ptirody (Natura), kterd nic netvori z lehkomyslnosti
¢i z nedbalosti, ba naopak, vzdy pro nejvyssi uzitek.?! Dalsim piikladem z mnoha je
pasaz, kde Vesalius pise, ze musime oslavit pili Nejvyssiho Stvoritele, ktery vytvoril
tzv. hrubou tepnu (trachea), kterd slouzi jak pro dychani, tak i pro hlas.?2 T pouh4
vlédkna tzv. zevniho obalu mozku (dura mater), jak Vesalius jinde uvadi, Pfiroda
pfipevnila takovym zptsobem, ze to pred¢i pouto, kterym Vulkan spojil Venusi
s Marsem.?? Ostatné i samotnou hlavu Pifiroda vytvofila pro ochranu oé. Pro
jejich ¢innost a pro ¢innost ostatnich smyslt byl pak vytvoren i samotny mozek.?*

Z uvedenych piikladd tedy vyplyvéa, Ze se jedna o teleologicky pfistup, prostied-
nictvim kterého se ospravedlnovala anatomicka praxe. I zde se navazuje na staro-
veéké autority. Vesalius ¢erpa z Galéna, jehoz dilo De usu partium (O uZiteénosti
¢asti) je vzorovym piikladem teleologického pojednani. Galén navazoval jak na

198 koncepci pneumat piichazi pred Valverdem $panélsky 1ékat Miguel Servet (1511-1553). Podle
tohoto autora spociva ve vSech tfech pneumatech energie jediného ducha a svétla Boziho, ¢imz
sjednocuje tyto tfi principy v jeden jediny (Servet 2005, s. 285).

*0Siraisi 1997, s. 15.

> Tamtéz, s. 16.

2 Tamtéz.

2 Tamtéz.

24Vesalius 1998, s. 46; srov. Vesalius 2003, http: //www.vesalius.northwestern.edu, citovano 29.
3. 12.
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Platénovo pojeti demiurga, tak na Aristotelovu koncepci pfirody, ktera predstavo-
vala imanentni a neosobni princip.?®

Tento teleologicky pristup opét ukazuje na fakt, ze Bih vytvoril télo ¢lovéka
dokonalej$im a ¢elnéjsim nez u ,nerozumnjch* zvirat.

Podobné si poc¢iné i Valverde, ackoliv s koncepci Boha Stvotitele (Dios, Hace-
dor) se v jeho dile setkdvime méné nez u Vesalia. Napfiklad podle Valverdeho, aby
nam nas Stvoritel udélil dokonalejsi zivot nez rostlinam, bylo zapotifebi vytvorit
zvlastni organ — srdce, které by vytvarelo princip zivota, a to nejen ¢lovéku, ale
i mensim zvifatim.?” V jiném p¥ipadé Stvoritel byl natolik dtmyslny, Ze mozek,
aby jej ochranil pred zranénim, ukryl do ktzi porostlou a vlasy zakrytou tvrdou
lebkou. Valverde zde stejné jako Vesalius vyzdvihuje funkci a tcéelnost jiz zminéné
dura mater, v Historia oznacenou $panélskym terminem madre dura.?®

Jak zde uvedené piiklady ukazuji, obratna c¢innost Stvoritele vyjadrend ve
Valverdeho dile nemusi byt ¢erpana pouze z kiestanského mysleni novoplatoniki,
jak pise napiiklad Lain Entralgo.?? MiZe se totiz jednat i o Valverdeho tendenci
vyuzivat teleologickou koncepci prejatou od Vesalia, ktery vychéazel z Galéna.

2.3 NASLEDOVANI PRAXE ALEXANDRIJSKYCH LEKARU

V renesanci vznikaji prinejmensim tfi anatomické koncepce, které vychézeji z roz-
dilnych antickych filozofickych pojeti. Prvni je spojend s Vesaliem, ktery se nechal
inspirovat Galénem, druhd s Colombem, ktery nasledoval praxi alexandrijskych
lékait, tfeti s Hieronymem Fabriciem de Aquapendente (1537-1619), jenz se in-
spiroval Aristotela.3°

Ve Valverdeho dile 1ze zpozorovat, ze se neinspiroval pouze Vesaliovou anato-
mickou koncepci, nybrz i koncepci Realda Colomba.

Valverde spole¢né s Colombem praktikoval nejen pitvy, nybrz i vivisekce zvirat,
které provadéli alexandrijsti 1ékati Herofilus a Erasistratus. Tito lékafi, jak Valverde
v prologu svého dila piSe, chtéli na zakladé vivisekce dosdhnout neobycejnych po-
znatkt nejen o stavbé téla zvirete, nybrz i ¢lovéka. Proto ospravedlnovali obzalo-
vané, aby méli moznost na nich pozdéji metodu vivisekce provadét. Jak Valverde

Z5Pravé pro inspiraci obou téchto koncepci lze spatiit, ze v jeho dile dochézi k nejednoznaénosti
vztahu mezi Pfirodou (Natura) a Stvoritelem (Opifex rerum), nebot oba tyto terminy Vesalius
zamériuje, a to bez néjakého teoretického zakotveni (Nejeschleba 2008, s. 122; srov. Siraisi 1997,
s. 28).

26Nejeschleba, 2008, s. 123.

ZTValverde de Hamusco 1998, s. 244.

28 Tamtéz, s. 259.

Lain je toho nazoru, ze ve Valverdeho dile se tak odrazi kfestanské mysleni novoplatonika
Pseudo-Aeropagity (pfelom 5. a 6. stoleti), ktery tvrdi, ze Bozim zdkonem je, aby nizsi véci
(ve viditelném svété) se vztahovaly k vécem vysSim (k Bohu), a to skrze prostiednika (Glovéka)
(Valverde de Hamusco 1998, s. 5).

30Nejeschleba 2008, s. 124.
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dale pise, Herofilus a Erasistratus na zakladé tohoto postupu opravdu zaznamenali
zvlagtnosti, které se v lidském téle vyskytovaly.3!

Colombo chtél na vivisekci psti usvédcit Aristotela, Galéna, ale i jeho nasle-
dovnika Vesalia, z mnoha omyli. Na zakladé vivisekce zvifat chtél totiz zkoumat
¢innost lidského téla, tedy fyziologii. Pravé tuto oblast anatomie podle ného Vesa-
lius opomijel, nebot se vénoval predev§im stavbé t&la (fabrica), tedy anatomii.’?

Prostfednictvim vivisekce se mohla spatfit pfedevs§im funkcionalni stranka lid-
ského téla, pii pitvé mrtvého ¢lovéka nikoli. I kdyz tato praktika nabyvala nékdy az
désivych rozméri, pravé pitva zvifat zaziva se stala dalsim zptisobem pozorovani
téla, skrze které se dochéazelo k novému poznéani.

Valverde vivisekci vyobrazuje v Historia, kdyz na jedné ze svych ilustraci zna-
zornuje spoutanou téhotnou prasnici pripravenou k vivisekci. Soucasti této ilustrace
jsou vyobrazené nastroje, kterymi se vivisekce provadéla (obr. 2).33

3 ODKLON OD TRADICE A NOVE POZNATKY V DILE JUANA VALVERDEHO

3.1 VALVERDEHO KRITIKA GALENOVY ANATOMIE

Valverde, jak lze zpozorovat, se nechal vyrazné inspirovat Galénovou doktrinou,
avsak s nabyvajicimi zkuSenostmi z pitev se v nékterych ohledech zacal od jeho
mysleni distancovat.

Valverdeho pochyby o Galénové vérohodnosti jsou jiz vyjadieny v prologu jeho
dila. Kdyz Galén, jak Valverde doslovné pise, tvoril svoji ,historii“ stavby lidského
téla, mél evidentné pfi jejim popisu pied sebou opici, nebof vSechny ¢asti, které
popisuje, se nalezly pravé v ni a ne v lidském téle. Jak dale Valverde piSe, protoze za
Galenovych dob ostatni autori neméli tak dobrou povést a on v ostatnich oblastech
mediciny byl velmi Gspésny a slavny, vsichni vlozili viru i do jeho anatomického
dila, nebof zddny z nich nemohl ukézat opak kvili zdkazu provadéni pitvy ¢loveka.
I za ¢astt Galéna oteviit télo ¢lovéka bylo ,nepékné“, stejné jako nyni ve Spanélsku,
pise Valverde a podotyka, ze i pies ¢etné chyby Galénovo dilo bylo velmi pfinosné.?*

S davérou v Galéna, jak Valverde dale zminuje, se pokracovalo do nasich dnti bez
toho, aby mu nékdo sméle vzdoroval, az do pfichodu Vesalia, ktery zac¢al mnohym

otevirat oéi, ukazujic, Ze se nemiize véfit vSemu, co je napsané.’?

31Valverde de Hamusco 1998, s. 29. Divod vzniku této 1ékaiské praktiky ve starovékém Recku
vysvétluje blize Jan Jessenius: ,Pfi pitvé mrtvol dosahujeme jenom toho, ¢eho dosahuji ti, kteri
vstupuji do zpustosenych domi, v nichz nelze vidét nic jiného nez stopy jeho diivéjsiho obyvani
[...] mrtvy ¢lovek neni uz clovékem, ale spiSe jakymsi obrazem ¢lovéka; ani zadny lidsky ad
zbaveny Zivota uz neni tim, ¢im byl zaziva® (Nejeschleba 2008, s. 253).

32Nejeschleba 2008, s. 125.

33Valverde de Hamusco 1998, s. 279.

34 Tamtéz, s. 29-30.

35Tamtéz, s. 30.
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2

Obr. 2: Valverdeho zobrazeni vivisekce. Zdroj: Valverde de Hamusco 1998, s. 279.

Valverde udavd mnoho piikladi Galénovych mylnych tvrzeni. Tak napiiklad
Galén tvrdi, ze v horni Celisti jsou dva $vy, které drzi pohromadé Spic¢aky. Toto se
naslo ve vSech opicich, avsak v zadném cloveéku. PisSe, Ze plice jsou rozdéleny na
pét ¢asti, coz by nikdy nemohl tvrdit, kdyby nékdy opravdu vidél plice ¢loveka.
Tvrdi, Ze kost v rameni je vyto¢ena smérem ven, coz se vidi opét jen u lidoopi.36
Na zakladé téchto a dalsich mnohych prikladt Valverde usuzuje, ze Galén nikdy
poradné nezkoumal lidské télo. Aby nedoslo k dalsim podobné mylnym tvrzeni, radi
jit budto do Itélie, kde se miiZe anatomie uplatiiovat v praxi, ¢i uvérit osobam, které
se cely zivot cvici v této ,materii“, a to s velkou hojnosti lidskych tél.

36 Tamtéz.
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Naopak se nemé veérit tém, ktefi ze své katedry hlasaji néco, co v zivoté nevidéli
a co by si mohlo piedist kazdé malé dité s knihou v ruce.3” Témito slovy Valverde
zdtraznuje dtlezitost pfimého pozorovani lidského téla, které pitvy umoznovaly.
Zde lze zpozorovat Valverdeho silny diiraz na empirickou zkuSenost a dilezitost
empirického zkoumani.

3.2 NASLEDOVANI A KRITIKA VESALIA
3.2.1 Metodologie popisu lidského téla

Kdyz Valverde Historia psal, mé€l v rdmci renesan¢ni anatomie k dispozici dva
modely popisu lidského téla, a to model galénovsky a model vesaliovsky.3®

Podle prvniho se na ¢lovéka nahlizi jako na tvora obdarovaného rozumem,
prostiednictvim kterého jedinec svij zivot ve svété modifikuje racionalné skrze
své ruce. Galéntiv anatomicko-fyziologicky popis téla zacind tedy od rukou, které
predstavuji organ nejvyssi, kdezto noha ¢i chodidlo organ nejnizsi. Poté pokracuje
popisem pazi, trupem, organy korespondujicimi kazdé dutiné téla, a to bfichu,
hrudnimu kosi a lebce, poté zilam, cévam a nerviim.?

U Valverdeho, a¢ popisuje pomérné podrobné stavbu a ¢innost tohoto organu,
se takova slova chvaly zalozena na filozofickém podtextu nenalézaji. Jestli zde mam
charakterizovat Valverdeho deskriptivni postup, je nutné vyliéit ten Vesalitiv, nebot
Valverde se fidil v této zalezitosti praveé jim. Vesalius nahlizi na lidské télo jako
na architektonickou stavbu, u niz zdkladnim stavebnim prvkem je kostra, ktera
zapficitiuje stabilitu a podptirnost celého télniho komplexu.?? Kostra je pak slozena
z kosti, které, jak pise Valverde, piedstavuji zaklad stavby naseho téla.*! Kost je
nejtvrdsi soucasti téla a je podle ného nutné, aby lékafi znali pfesné jeji umisténi,
tvar a vlastnosti pro pripad, ze kdyz se zlomi ¢i se néjak poskodi, budou schopni ji

napravit.4?

3T Tamtéz, s. 31.

38 Tamtéz, s. 4.

39Perdiguero, s. 15. Vychvalovéani orgénu lidské ruky se objevuje v renesanci pomérné casto,
a to jak v textech renesancnich humanistt, tak i anatomt. Napriklad Manetti shledava ruce
za nepostradatelné pro ¢lovéka. Tyto odusevnélé a Zivoucimi nastroje jsou sluzebnicemi rozumu
a chytrosti (Manetti 1990, s. 26-27). Stejnou tématiku najdeme i v dile Ferndna Peréze de Olivy
¢i Jana Jessenia. VSichni tito zminéni autofi pokladaji ruce c¢lovéka za otroky slouzicimi umeéni
a rozumu. Jsou schopné véci uzpusobit k potiebé ¢lovéka a jeho uzitku a vytvorit jakoukoliv véc,
kterou jim nakéze. Ackoliv jsou kiehké, dokazi zpracovat zelezo takovym zpusobem, Ze z néj vytvori
ty nejlepsi zbrané k obrané (Peréz de Oliva 1999, s. 31-32; Manetti 1990, s. 26-27). Podobné také
Jessenius pise: ,,Podobné je postava k uzitku pro uchopovéani, jelikoz protfednictvim tohoto tvaru
provadime obratné a snadno vsechna mechanickd uméni a jiné prace rukou, at pifi chizi, vstoje
i vsedé“ (Nejeschleba 2008, s. 249-250).

4OValverde de Hamusco 1998, s. 4.

4 Tamtéz, s. 8.

2 Tamtéz, s. 32.
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Podobné i Jan Jessenius, aby zdtraznil dilezitost kosti, sepsal traktat, kde tento
C¢ést téla blize popisuje. ,Kost, pravi [Platén], vytvoril Bih umeélec tak, ze rozetiel
¢istou a hladkou zem, zvlh¢il ji a smisil s morkem, posléze ji vlozil do ohné, opét
do vody, zase do ohné a znovu do vody. Tim, Ze ji opétovné prenasel do obou Zivli,
uéinil ji takovou, Ze v nich neni rozpustna.“*3

Vesalius zase pise, ze kosti jsou zakladem celého téla, které vytvoril Bih, Stvoti-
tel vSech véci, a stejné jako zdi a tramy tvofi zdklad domu, kosti jsou zakladem
Jfabriky“ ¢loveka. 4

Préavé proto je sled kapitol Valverdeho dila uspofadan podle Vesaliova spisu.?
Dale, stejné jako Vesalius, Valverde se ve svém popisu opira o kategorie, o zakladni
mody jednotlivych véci, které prvotné stanovil jiz Aristotelés, a to v poradi pod-
stata, kvantita, kvalita, relace, misto, ¢as, poloha, stav, ¢innost, trpnost. U Vesalia
se lze setkat s kategoriemi ¢islo, misto, forma, substance, spojeni, uziti, funkce.*6
U Valverdeho se v podobném znéni vyskytuje esence, velikost, ¢islo, pozice, stav,
podstata, figura a funkce.*” Je zde tedy zachycena znatelna podobnost v metodice
popisu lidského téla, kde se Valverde nechal inspirovat Vesaliem.

5

3.2.2 Rozmanitost lidskych tél a jejich jednota

Jak Valverde ve svém dile pisSe, dokonce i v Italii, kde se pitva praktikuje inten-
zivné a s velikou peclivosti a anatomové se nevénuji jiné ¢innosti, se stale objevuji
nepiesnosti a nesrovnalosti ve zkoumani anatomie ¢lovéka, zéasti pro velkou pest-
rost a rozmanitost lidskych tél, z¢asti pro slozitost materie v jejich nitru.*®

Problém rozmanitosti lidského téla v renesanci opravdu vyvolal ambivalenci
v anatomickych poznatcich o téle ¢lovéka. Tato rozporuplnost se stala jednim
z problémi renesanéni anatomie. V ramci této problematiky se fesila otazka, zdali
se ma dat prednost uniformité lidskych tél a zkoumat je podle ideadlniho vzoru ¢i
je zkoumat jako rtiznorodé a proménlivé entity.*?

Tématika jednoty a rozmanitosti lidskych tél se objevuje i ve Vesaliové dile.
Ten si v§ima& mnoha odlisnosti nejen v téle jednotlivce, nybrz i mezi pohlavim,

43Nejeschleba 2008, s. 258.

4Vesalius 1998, s. 1; srov. Vesalius 2003, http://www.vesalius.northwestern.edu, citovano 20. 4.
2012.

45Prvni knihu tvofi pojednani o kostech, druhou pojednani o vazech a kizi, v knize tfetise pise
o organech, které pomahaji uchovat télo jedince i cely druh. Jedna se tak predevSim o travici
a rozmnozovaci ustroji. Ve ¢tvrté knize hovoti o organech nutnych k zivotu, a to prevazné o srdci.
V paté knize popisuje organy smysll, v Sesté ¢asti mluvi o zilach a tepnéch, v posledni knize autor
popisuje nervy a jejich ¢innost.

46 Numerus, situs, forma, substancia, connezus, usus, Munus (Valverde de Hamusco 1998, s. 5).

47 Esencia, tamario, nimero, posicidn, situacidn, sustancia, figura, oficio, funcidn (Valverde de
Hamusco 1998, s. 5).

48 Tamtéz, s. 7.

49Giraisi 1994, s. 60-61.
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vékovymi ¢i etnickymi skupinami. Vesalius pfedpokladal, ze Galén ve svém dile De
Usu Partium chtél vyzdvihnout roli Pfirody a jejiho perfektniho navrhu lidského
téla v co nejdokonalejsi uskutecnitelné podobé. Vesalius se tak domnival, ze do
Galénovy koncepce idealniho téla nespadala ani nezralost, ani vysoky vék, stejné
tak zadna svébytna odchylka ¢ znetvoreni.®”

I pres Vesaliovu tendenci brat v potaz rozdily mezi lidskymi tély, télo ¢loveéka po-
dle néj zstava uniformni s ohledem na jeho prirozenost. Na zakladé této myslenky
prosazoval neménnost lidské prirozenosti v ¢ase. Na tuto problematiku Valverde
poukazuje ve své predmluve, kdyz pise, ze naptiklad v piipadé vyzkumu kosti
nelze udélat chybu, nebof jsou natolik tvrdé, Ze ne tak lehce ztrati svij tvar,
a ani se nemuze prosazovat nazor, ze od dob Galénovych svij puavodni tvar
ztratily. Néktefi Galénovi obranci, jako napiiklad lékar Jacobus Sylvius (1478-
1555), opravdu tvrdili, Ze se v priubéhu let tvar kosti zménil, ¢im7 ospravedlio-
vali néktera z Galénovych pochybeni. Na tuto skuteénost poukazuje José Pinero,
ktery piSe, ze valencijsky lékar Luis Collado (1520-1589) kritizoval pravé lékare
Jacoba Sylvia za to, Ze prohlasoval, Ze lidska prirozenost se od dob klasického
Recka zménila. Collado ve své praci s ndzvem Galeni Pergameni Liber de Ossi-
bus. .. enarrationibus illustratus, Valenctiae (1555), ve které branil poznatky vzeslé
z Vesaliova vyzkumu, shledal Sylvia pro jeho obranu Hippokrata a Galéna za
komického, nebot tvrdil, Ze nékteré z chrupavek v téle tito dva myslitelé neob-
jevili z divodu nedbalosti, nybrz proto, ze je tehdejsi téla vzhledem ke své odlisné
konstrukei, postradala.®!

I Valverde, stejné jako Vesalius, pfi svém popisu zohlediiuje rozdilnou stavbu
a funkci téla muze a zeny, déti, dospélych, starych lidi ¢ nastavajicich matek.
Téchto rozdil si v§imé jak v roviné zdkladnich ¢lankt lidského téla, jako naptiklad
kosti, tak i u vétsich systém, jako napriklad kostra.

3.2.3 Kritika Vesalia

Valverde vSak nevyjadiuje sviij nesouhlas pouze s Galénem, nybrz i se samotnym
Vesaliem. I pfesto, Ze pise, ze Vesalia bude ve svém dile sledovat vzdy, vyjasni ty
casti, které jsou zmatené ¢i kterym Vesalius nevénoval tolik péce, a to za tcelem
toho, aby v jeho dile nechybélo nic a aby bylo kompletni.®?

Odchyleni od Vesalia lze vypozorovat hned v epigrafech a referencich, které se
nachézi v tzv. ,Tabulce vSech véci vyznaénych“ (Tabula de todas las cosas nota-
bles), kterd predchazi cely Valverdeho traktat. Zde Valverde napiiklad piSe, ze se
Vesalius myli v poc¢té druhi tekutin oka, ve funkci desatého svalu nohy, Ze ne-
jmenuje vice nez devét svaltl jazyka a pfitom jich je deset. Vesalius jmenuje dva

50Valverde de Hamusco 1998, s. 62-69.
5'Lépez Pifiero 1979, s. 61.
52Valverde de Hamusco 1998, s. 5.
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svaly v nose, které se vSak nenagly. Taktéz se nenaSly dva svaly v hrdle, které
Vesalius zminuje.?® Vesalius taktéZ nespatfil néco tak evidentniho a snadno zpo-
zorovatelného jako dva ¢elni svaly, které pomahaji zdvihnout obod a oteviit oéi.?*
Pfesné takové a mnohé dalsi priklady nechavaji Valverdeho v pochybach o Vesaliové
dtislednosti, avsak na druhou stranu pfiznava, ze u dila tak velkého rozsahu, jako
je Vesaliova Fabrica, se ob¢as néjaka nedbalost miize prominout.>®

Ve Valverdeho dile se silné odrazi skutecnost, ze je zdkem Realda Colomba,
nebot jej v mnoha pasdzich zmirfiuje a ddvd mu za pravdu mnohem vice nez
Vesaliovi. Valverde napiiklad piSe, ze svaly tvafe jsou tak nejasné, ze zpusobily roz-
por mezi anatomy, a to takovym zptisobem, ze ani Vesalius neni ve shodé s Galénem
a ani Colombo s Vesaliem. A protoze se mu zda, ze Colombo si v této zalezi-
tosti poradil lépe a rozdélil je obratnéji, bude nasledovat pravé jeho.’® Valverde
vS8ak Vesaliovy chyby nemodifikuje pouze na zakladé Colombova dila ¢i z badani
provadéného spoleéné s Colombem. V jeho dile je napfiklad zahrnut poznatek
o existenci tfeti usni kustky, kterou objevil valencijsky lékat Pedro Jimeno (1515—
1555).57

Valverdeho tendence nasledovat Vesaliovo uceni, ale i kritizovat nékteré z po-
znatkil této renesanc¢ni autority, se odrazi v uziti ilustraci, kterymi zaopatiil své
dilo. Ilustrace byly inspirovany ptvodnimi ilustracemi z Vesaliova dila De humani
corporis fabrica. Valverde nechtél uzit novych figur, nebot by podle jeho nézoru
nebylo mozné s takovou lehkosti vidét, v ¢em s Vesaliem souhlasi a v ¢em naopak
nesouhlasi.Valverde tedy nepovazoval za moudré Vesalia v tomto ohledu ignorovat
a rozhodl se ho naopak respektovat a inspirovat se jim a figury, které jsou podle jeho
nazoru velmi dobfe zhotoveny, ve svém dile vyuzit. V Historia de la composicion
del cuerpo humano se objevuje napiiklad i slavnad Vesaliova ilustrace znézornujici
piemyslejiciho kostlivce opieného o stiil (viz obr. 3).°® Avsak v jeho dile lze spatiit
i ryze originalni vyobrazeni jako napiiklad ilustrace t€hotné Zeny ve vzpiimené
poloze (viz obr. 4) & vyse zminény Hombre muscular desollado.”®

3.3 POPIS MALEHO KREVNiHO OBEHU

Colombovy pitevni praktiky Valverdeho ovlivnily v jedné z nejdiskutovanéjsich
oblasti anatomie, kterou byl vySe zminény maly krevni obéh, jenz v dile Andrea
Vesalia chybi. I pres skute¢nost, ze Vesalius se v mnoha ohledech ke Galénovi
stavi kriticky, v rdmci pojednéani o srdci, tepnach a zildch ztistava konzervativnim.

53Tamtéz, s. 6.

54Tamtéz, s. 110.

55 Tamtéz, s. 6.

56 Tamtéz, s. 110.

5TLépez Pifiero 1979, s. 75.
58Valverde de Hamusco 1998, s. 8.
*¥Lain Entralgo 1981, s. 70.
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Obr. 3: Valverdeho zobrazeni kostry podle Vesalia. Zdroj: Valverde de Hamusco 1998, s. 86.
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Ve Fabrica se fadné ustanovila pouze struktura srdce, ale jiz se nevyfesila jeho
funkce.%9 Zakladni fyziologie srdce je odvozena z Galénova dila a dochazi pouze
k malym zménam ve fyziologii srdce, plic, zil a tepen.

Krevni obéh u Galéna spociva v tvorbé krve v jatrech. Vétsina krve sméfuje
do plic a poté, zbavena vSech necistot, zpét do jater. Eventudlné tato opotiebo-
vana krev dosdhne pravé komory srdce, kde neviditelnymi otvory v prepazce srdce
prosakuje do levého srdce, kde se misi se vzduchem z plic, ktery pirichézi plicni
tepnou a odusevni se vitadlnim pneumatem. Takto ozivena krev proudi do celého
téla, kde se spotfebuje.®! O neviditelnjch pérech a jejich funkci se zminuje Vesalius
v prvnim vydani Fabrica, ¢imz hovofi ve prospéch Galéna a opét chvali dimyslnost
Stvoritele, ktery tento zazra¢ny prichod vytvoril. Ve vydani druhém vsak jiz tyto
péry popira, kdyz pise, ze stale nevidi, jak by i malé mnozZstvi krve mohlo projit
skrze piepazku (septum) z jedné strany srdce na druhou.%?

Existovali myslitelé, kteti tento systém popsali jiz dfive. Jedna se o arabského
ucence Ibn-Al Nafise (1213-1288). Ten stanovil, ze krev z pravé srdeéni komory
musi projit do levé, ale neni mezi nimi pfimy priichod. Pifepazka neni tvofena ne-
viditelnymi pory. Krev z pravé komory plyne pulmonarni arterii nejprve do plic,
kde se smisi se vaduchem a pak skrze plicni zilu putuje do levé komory.53 Podob-
nou teorii lze nalézt i v dile Spanélského anatoma Miguela Serveta (1511-1553)
Christianismi restitutio (1553),54 které vsak kvtili jeho obzaloby z kacifstvi zfistalo
v Ustrani, nebot popiralo nabozenské pravdy. Nicméné, plicni obéh nezévisle na
Servetovi objevil Colombo, a to i pres skutecnost, ze se ridil Galénovym trojim
cévnim systémem, kde jatra produkuji vyzZivovaci pneuma a leva komora srdce
vitalni pneuma.®® Prostiednictvim vivisekce zvifat, které umoznily lépe poznat
funkci téla, se spolecné s Colombem pftiblizil malému krevnimu obéhu i Valverde,
a to i pres skutecnost, ze ve znalostech kardiovaskularnim systému taktéz ptivodné
nasledoval Galéna.% Pige, ze krev z pravé komory vtéka do plicni tepna (vena ar-
terial) a vstupuje do plic. Poté se misi se vzduchem. Smés krve a vzduchu poté
vchézi do plieni 7ili (arteria venal) a putuje do levé komory, kde se misi s hustou

50Debus 1999, s. 64.

51 Tamtéz, s. 55, 57.

%2Tamtéz, s. 61, 63.

53Haddad — Khairallah 1936, s. 5.

64GQervet zdtraziuje funkci djchani a vztah mezi vzduchem a krvi. Vitalni princip se tvoii
mnohem duchaplnéji, nez jak se lékafi obvykle domnivaji. Je tvofen jemnou a okysli¢enou krvi
tvofenou v plicich, ne jak uvadi Galén, v levé komote srdce (Debus, 1999, s. 64; Servet 2005, s. 287
a 299).

55Colombo diky svému peélivému zkoumani srdce zjistil, e diky srdeénim chlopnim je zajistén
jednostranny tok krve v srdci zprava doleva pftes plice, ¢imz odmita Galéna, v jehoZ teorii se zadné
srde¢ni chlopné nevyskytuji, ¢imz neokyslicené krvi nic nezabrariuje vratit se zpét do jater (Debus
1999, s. 64-65).

% Granjel 1978, s. 170.
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krvi, ktera do ni pfichézi z komory pravé.5” Z obou téchto krvi se pak tvoii prin-
cip, ktery nam dava zivot.%® Valverde dokazuje, Zze tepnou vchizi do levé komory
jiz okysli¢ené krev, ne vzduch, jak se domnivaji jini 1ékafi, podle kterych pritom-
nost krve v této tepné nepfipadala v Gvahu. Valverde pise, ze kdyby se tito lékari
nezdrahali délat experimenty s Zivymi zvifaty jako on s Colombem, zjistili by, ze
v této tepné je stejné mnozstvi krve jako v jinych. Kdyz se pitva mrtvola ¢lovéka,
krev prestane proudit, takze ani do této tepny okyslicend krev nevstoupi, kdezto
pri vivisekci zvirat bez prestani z hrdla tepny okyslicena krev vychazi a rozléva se
v srdci.%? Zde lze opét spatfit Valverdeho kritiku téch, ktefi se nedostateéné vénuji
pozorovani, v tomto pripadé pozorovani funkce tél pitvanych zivocichu zaziva.

V ramci dobové anatomie objev malého obéhu krve vsak ztistal az do Har-
veye a jeho dila Anatomica de Motu Cordis et Sanguinis in Animalibus (1628)
pory v ramci Servetova dila, nybrz i ¢innosti galénisti, ktefi se stavéli silné proti
inovacim jdoucim proti Galénové tvrzeni.”® I §panélsti anatomové, ktefi vystupovali
proti Vesaliové dilu, Valverdeho popis malého krevniho obéhu odmitali. Napiiklad
valencijsky lékar Luis Mercado ve svém dile De pulsus arte de armonia (1584)
popiré maly obéh krve a opét mluvi o priichodu krve srde¢ni prepazkou, tedy tak,
jak jej popsal Galén.

4 PRINOS VALVERDEHO DILA

V Historia lze zpozorovat, ze se Valverde priklani ke dvéma anatomickym projek-
tdm renesance. Na pfikladu humoralni fyziologie, funkcionélni stranky téla ¢i te-
leologie lze vypozorovat, ze se oteviené hlasil k Vesaliovi, ktery reprodukoval tyto
koncepce z dila antického lékafe Galéna. Na druhou stranu, Valverde, po vzoru
alexandrijskych anatom a Realda Colomba, provadi vivisekce zvifat, diky kterym
dosahuje nejen anatomickych, nybrz i fyziologickych znalosti o lidském téle.

Tak jako Vesalius, Harvey ¢i Kopernik, i pfes nasledovani tradic se Valverde
nezdréha kritizovat antické autority a uziva napiiklad nového zptisobu popisu lid-
ského téla, ktery prevzal od Vesalia. AvSak i Vesalius se stava ter¢em jeho kritiky
a v mnohém se priklani ke svému uciteli Realdu Colombovi, diky kterému piichazi
k novym postiehtim, jako je napriklad plicni obéh.

Ackoliv je Valverde v kontextu renesance zndmy jako uspésny Spanélsky ana-
tom, kterj se ve Spanélsku narodil a ve $panélitiné psal, neni povazovin za

570 tomto tranzitu krve z pravé do levé komory Valverde pise, ze doposud nevi, kudy tato &ast
neokysli¢ené krve pronika (Valverde de Hamusco 1998, s. 310). Jedna se tak o stejny tranzit skrze
prepazku srdce, ktery byl jiz popsan Galénem.

8 Tamtéz, s. 310.

59 Tamtéz.

"Granjel 1978, s. 171.
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Obr. 4: Valverdeho ptuvodni zobrazeni téhotné Zeny ve vzpfimené pozici. Zdroj: Valverde de
Hamusco 1998, s. 242.
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osobu, ktera by se tolik zaslouzila o rozsifovani renesan¢niho anatomického mysleni
na tzemi Spanélska. Pifiero piSe, ze Valverdeho je nutné zafadit do italského
postvesilského hnuti, ne do $panélského, nebot zil a ptusobil v Italii, kterou pro
jeji hojnou praxi v pitvach oslavoval a propagoval.”! Naopak, vyvoj anatomie ve
Spanélsku, jak lze z jeho dila vy¢ist, pomérné znacné podcetioval a kritizoval.”
Ani Valverdeho popis malého krevniho ob&hu nelze pokladat za originalni pfinos
Spanélské anatomii, nebot ten je pfrirknut Miguelu Servetovi. Je nezbytné tak-
téz zminit, ze Valverde pravdépodobné Servetovym poznatkem malého krevniho
obéhu ovlivnén nebyl, nebot Colombo jej objevil nezavisle na Servetovi, z ¢ehoz
vyplyvéa, ze Valverde se o malém krevnim obéhu zminuje az na zakladé spoluprace
s Colombem.

Nelze vsak tvrdit, ze by pfitomnost uceni o malém krevnim obéhu ve Valverdeho
dile nebyla dilezita. Valverde uvedenim tohoto poznatku ¢i jinych modifikaci pro-
jevil svij nesouhlas jak s uznévanou autoritou Galénem, tak s Vesaliem, ktery
v dobé publikovani Valverdeho Historia byl jiz kapacitou s velmi vysokym kre-
ditem. Valverde si tak dokazal vytvorit odstup od dfive sepsanych publikaci, dat
prednost své vlastni zkuSenosti z vyzkumu a zaujmout kriticky postoj k poznatkim
jinych ucencid. Tim prokézal, ze v oblasti anatomického badani neni dtlezité nasle-
dovat prednostné slavné autory, a to at uz se jedna o antické ¢i ty renesancni, ale
vzdy ziskdvat poznatky béhem piimého pozorovani. Pravé v této skutecnosti lze
zachytit pfinos Valverdeho dila. Ten navic spociva i v jeho vétsi jasnosti a pfehled-
nosti, narozdil od Vesalia, ktery sviij spis napsal v dlouhém rozsahu a slozitou
latinou, i od Colomba, jehoz dilo postrada ilustrace, které by doprovazely jeho vy-
klad.™ Navic Valverde podéavé informace o tom, kde chyboval Galén, kde Vesalius
a ackoliv plicni obéh neni jeho objevem, na rozdil od Fabrica je tento poznatek
v Historia zahrnut. Tim se Valverdeho dilo narozdil od Vesaliova a Colombova
spisu stava vice ucelené. Od Vesaliova spisu se lisi jesté vétsi korektnosti.

V ramci filozofie Valverde neptichéazi s zadnou novou myslenkou, a to z divodu,
ze byl predevs8im lékafem a ne filozofem. I pres tuto skutecnost jsem v Histo-
ria zaznamenala nékteré z filozofickych koncepci. Jedna se o Galénovu teleologii
a Platénovu teorii pneumat, kterou se Galén nechal inspirovat. Ve Valverdeho dile
je vsak vyjadreno i jedno ze stézejnich témat filozofie ¢lovéka. Je jim oslava clovéka
jako dila Boziho, které ostatni nerozumné zivocichy prevysSuje svou rozumovosti
a svou dokonalosti. Prostrednictvim smysld sluchu a zraku je ¢lovéku umoznéno
poznavat nejen okolni svét, ale i jeho Stvoritele. Tim se Valverde priblizuje vyroktim

"Lépez Pifiero 1979, s. 80.

™1 ve studii Enriqua Perdiguera lze spatiit, ze Valverde ve §panélském postvesalském hnuti neni
zahrnut. Naopak do ného Perdiguero radi valencijské anatomy Pedra Jimena a Luise Collada, diky
kterym se Vesaliova nova anatomie rozsifuje do dalsich $panélskych univerzit (Perdiguero, s. 17—
18).

"Granjel 1978, s. 158; srov. Lopez Pifiero 1990, s. 75.

106



J. VALVERDE DE HAMUSCO V KONTEXTU RENESANCNI{ FILOZOFIE A MEDICINY

humanistd Manettiho, Vivese ¢i Olivy, ktefi vSak tuto tématiku rozebiraji detail-
néji.

I pres fakt, ze Valverde nepfinasi prili§ originalni myslenky a ztstava zakorenén
v myslenkovych schématech renesancni védy i filozofie, vyznam jeho dila spociva
praveé v této skutecnosti. Pro zhodnoceni Valverdeho tvorby se mi inspiraci stalo
hodnoceni Jana Jessenia Tomasem Nejeschlebou. Ten ve své studii o Janu Jesseniovi
pise: ,Filosofii prece nelze ztotoznit pouze s velkymi postavami, ale ma i svou
druhou stranku. Filosofy nejsou pouze Platén, Aristotelés a Descartes ¢i Kant | . .. ]
[Jessenius| i pFesto, Ze nebyl originalni, poskytuje ndm moznost vhledu do ducha
doby vice, nez filosofové, kteii svou svébytnosti transcendentovali.“™ Podobné se
lze vyjadrit i k osobé Juana Valverdeho. Renesanc¢ni medicinu nelze ztotoznit pouze
s osobou Vesalia, Colomba ¢i Harveye a ackoliv Valverde tyto velké anatomy své
doby nepftesahl, byl osobnosti zndmou, ispésnou a na jeho postavé lze prezentovat
myslenky charakteristické pro dobu, v niz zil a psal.
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