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Diplomové prace FrantiSka Svobody se zabyva rozsifenim planovace procesu pro
operaéni systém realného Casu pC/OS-II, tak aby implementoval dal§i vybrané planovaci
strategie.

Pfedlozenad diplomova prace ma 61 stran a je rozdélena do osmi kapitol a dalSich
piiloh. Prace ma velmi podivnou formu ¢estiny — nejde ani tak pouze o pieklepy, jako spiS o
smysl uréitych vét a chybgjici slova v urité vété, ob&as shodu piisudku s podmétem. — cituji
napf. str. 2 (,,Systému, kde je povoleno piekroceni deadlinu o nezbytné nutné zpozdéni.©).
Tyto formulace prostupuji celou praci. Rovnéz déleni slov neni ¢asto po slabikéach (napf. str.
19, zv-olené). Nevim vsak, zda tento jev nemé né&jakou externi pficinu, proto k nému
p¥ihlédnu v hodnoceni prace jen do uréité miry a zbytek necham na posouzeni komise.

Diplomant nejprve definuje pojem realtimové operacni systémy a dale se vénuje
popisu vybranych RTOS. Vyhradu bych mél k zatazeni Windows XP Embedded, ktery dle
mého ndzoru nema realtimové vlastnosti, zde se spiSe vyuziva Windows CE. Dalsi vyhradu
bych mél str. 5 — vyvojové prosttedi se nejmenuje Microsoft Visio, ale Microsoft Visual
Studio, dale napi. str. 6 — ,,pak se rychle dostat své systémy do provozu®. Diky jazykové
strance je Citelnost prace obtizné&jsi.

Podrobnégji je dale popisovan RTOS pC/OS-II, na kterém je diplomova prace
zaloZzena. Na str. 16 je tvrzeni, Ze binarni semafor pouziva ¢ita¢ 0..N, bez specifikace ¢isla N.
V kapitole planovani procest diplomant popisuje metody planovani pro statické a dynamické
rozvrhovani, které budou dale implementovany.

Vlastni implementaci planovacich algoritm® (rate monotonic, deadline monotonic,
early deadline first, least laxity) do stavajiciho operaéniho systému diplomant zvladl. Pfi
implementaci se snazi co nejméné zasahovat do kritickych ¢asti ptivodniho systému. Jedna se
jisté o uzite¢né rozsifeni systému. Zhodnoceni pouzitych algoritmi pfinasi tabulka na str. 45.
Z prace neni pfili§ poznat, na jak rozsahlé mnozing loh byly celkové provadény testy.



Diplomova prace spltiuje body zadani diplomové prace z hlediska obsahové casti.
Bohuzel viak zhlediska pouzitého jazyka je préce velmi problematickd, spiSe vhodna k
piepracovani. Jak jsem jiz vy3e uvedl, nejsem schopen tento rozpor obsahu a formalni stranky
prace vysvétlit - toto musi posoudit komise, zda zde existuji objektivni piiciny. Pokud se
dany rozpor pii obhajobé vysvétli, doporucuji diplomovou praci k obhajobg. Vzhledem
k uvedenym skuteénostem hodnotim diplomovou praci klasifika¢nim stupném:
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