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1. CiL PRACE (uved’te, do jaké miry byl napln&n): Cilem bakalaiské prace Marie Nedvédové je komparace
dvou sociologickych piistupli v pojeti totemismu. Za jejich ptedstavitele zvolila autorka Durkheima a Frazera.
Jeji zamér byl v mezich moznosti bakalaiské prace naplnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naro¢nost, tvirdi pFistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace,
vhodnost pFiloh apod.): Obsahové zajimava bakaléiska prace si klade za ukol poukézat na rozdilné interpretace
totemickych kultd primitivnich spole¢nosti. Autorka se pfi zpracovani tématu orientovala nejen na dila
zvolenych autorii (Elementarni formy nabozenského Zzivota, Spoleenska délba prace, Pravidla sociologické
metody, Zlatéa ratolest, Taboo and the Perils of the Soul), ale i na sekundarni literaturu v ¢eském i anglickém
jazyce. Ziskala tak dostate¢ny material pro realizaci svych zaméri.

3. FORMALNIi UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu, graficka dprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a p¥iloh apod.): Jazykovy projev autorky je vcelku dobry,
sporadické gramatické chyby a pieklepy nijak zdsadn& nenaruluji Cetbu, pieklepy v citacich jsou jiz méné
piijemné (viz napr. citace v 1. odstavci na s. 29). Citace a odkazy na literaturu odpovidaji pfijatym normam.
Clenéni préce je piehledné a umoziiuje autorce logicky vyloZit zvolenou problematiku.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé stranky, originalita
mySlenek apod.): Ve své bakalarské praci autorka nejdiive kratce seznamuje se Zivotopisnymi adaji obou
zvolenych autordi, dile se vénuje pojmu a fenoménu totemismu a historii jeho zkoumani. Poté piechazi
k vlastnimu tématu prace, analyzuje nejprve Durkheimovo a nasledné& Frazerovo pojeti naboZenstvi a totemismu.
Jiz béhem této analyzy se ukazuji rozdily mezi pfistupem obou autorii. V zavéru prace autorka poukazuje na to,
ze oba autory rozdéluje predevdim uhel pohledu, ze kterého k totemismu pfistupuji. Durkheim ho sleduje
predevsim z hlediska sociologického, zatimco Frazer predstavuje spise religionisticky pristup. Resi otazku, zda
je totemismus naboZenstvi a dospiva k zavéru, Ze nikoli — spatfuje ho jako soucast prednabozenského,
magického obdobi. Autorka ukazuje, ze se oba autofi rozchazeji také v otazce budoucnosti nabozenstvi, kdy
Durkheim pfedpoklada nezbytnost jeho existence, zatimco Frazer v ném spatfuje fenomén docasny, ktery bude
nahrazen v€dou. Snad by praveé tato ¢ast vénovand srovnani obou piedstavitel mohla byt rozsahlejsi. Prace je
napsana piehledné a ¢tivé a mize byt doporucena k obhajobg.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna
aZ t¥i): Durkheim pfi své analyze nabozenstvi formuluje definici ndbozenstvi. Cim se tato definice vyznacuje?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dob¥e, dobie, nevyhovél): velmi dob¥e
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