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1. CiL PRACE

Predlozena prace spliiuje veskeré pozadavky stanovené pro prace bakalarské, zadani prace
bylo naplnéno, prace muze byt predloZena k obhajobé.

2. OBSAHOVE ZPRACOVAN;:

Diplomantka si zvolila, jak ukazuje kazdodenni nejen medialni debata zdejsi i zahranicni,
tematické zaméreni své diplomové prace v zdsadé velmi vhodné i aktudlné a prestoze byva
nelehka problematika socidlni exkluze zacasté zpracovavana v bakalafskych i diplomovych
pracich, podafilo se ji predloziti praci, ktera zvolené téma pres jistou, aviak nutnou, popisnost
fesi nadmiru kvalifikované i kvalitné. Pfedlozena prace je dostatecné representativni literaturou
teoretickou i praktickou vice neZ slusné vybavena.Nadstandardné rozsahlym poznamkovym
aparatem provazena. Problematiku chudoby a socidlniho vyloueni autorka fesi komplexné, se
znalosti véci, v historickém a zejména evropském kontextu. Elegantné a s uspéchem se
vyrovnala s pojmoslovim, systémovym zakotvenim zpracovavané problematiky obecné, zvlasté
se pak soustfeduje na komparaci nastroji boje s chudobou a socialnim vylou¢enim v evropském
prostoru, v detailnéjsich souvislostech analyzuje zvolenou problematiku v porovnani zkusenosti a
pravni tpravy v CR a ve Svédsku. Autorka nezapira svidj vlastni zajem o zpracovavanou
problematiku , coZ je praci jen ku prospéchu, svoji argumentaci a analyzu teoretickou vhodné
ilustruje nejen konkretizaci ale téZ ptiklady evropskych strategii a aktualni pozici CR a Svédska z
hlediska feseni socialni exkluze a chudoby. VyuZiti vlastni zkuSenosti a uplatnéni vlastniho nazoru

rozhodné ocenuiji.

3. FORMALNi UPRAVA

Po formalni strdnce nelze mit k predlozené praci zadnych pfipominek, prace jest prehledné
strukturovana, autorka vychazi z representativni odborné teoretické literatury, umi pracovati
s literaturou i poznamkovym aparatem - ten predstavuje vice nez slusny kvalitativni
nadstandard. Cenim si grafickych a tabulkovych pfiloh..PfedloZenou préaci povazuji za velmi
zdarily priklad kvalifikacni prace.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE



Krom vyse uvedenych pozndmek, nezbyva hodnotiteli nez konstatovati, ze pfedlozena prace
nejen mudze byti predloZzena k obhajobé, ale téZ predstavuje odpovédné a vysoce kvalifikované
zpracovany text, kterym se autorce podafilo velmi vhodné skloubiti teoretické multidisciplinarni

znalosti studiem ziskané s poznatky praktickymi.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K VYSVETLENI PRI OBHAJOBE
1. Jaké jsou moznosti feseni socialni exkluze dle CR?

2. Jak hodnoti autorka stav ghetizace mést v CR ?

3. Kdy Ceskd republika "dozene" Uroven Svédska a md o to zdjem, je model kodifikace

"socialniho prava" mozny v podminkach CR?
4. Nastava soumrak socidlniho statu?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

Praci doporucuji k obhajobé a pfedbézné, s ohledem na vysledek a pribéh obhajoby navrhuiji
hodnoceni vyborné. Rovnéz se komisi navrhuje ku zvézeni navrzeni autorky na zvldstni odménu
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stipendijni.
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