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Pocdet konzultaci

2. roénik 3. roénik

{min. pocet konzultaci 3x/semestr) 7O X Ne ano x pe

Pocet ¢islovanych stran 40

Pocet priloh 2

Pocet titulit v ¢eském jazyce 19

(min. pocet 15)

Pocet titull v cizim jazyce 3

(min. polet 1)

Pocet internetovych zdroji 2

Dolozeny souhlas .
orony SOURAS ANO NE

s vyzkumnym Setfenim

Originalita kvalifika¢ni prace
v % (doplni vedouci katedry)

100 %

Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakalaiské prace pocet bodii | hodnoceni
35
[.1 ] Dodrzeni stanovencho rozsahu bakalarské prace 5 5
[ 9 Clenénf kapitol, podkapitol, oddili dle typu kvalifikacni 5 5
prace
[.3 | Jazykova uroven textu S 5
1.4 | Uprava textu, graty, tabulky 5 4
1.5 ] Uvod (obsahuje aktudlnost tématu, zabyva se teoretickymi 7 7
vychodisky zkoumani problému, soucasnym stavem fegeni a
nevytesenymi otdzkami, jsou jasné definovany cile prace, popis
problému)
[.6 | Piehled minulé i soucasné literarni reserse ke sledované 8 6
tématice v ¢eské 1 cizojazy¢né literatufe, prace s citaéni a
bibliografickou normou
Maximalni Bodové
2 | Zhodnoceni teoretické ¢asti pocet bodi | hodnoceni
20
2.1 | Odborna uroven textu 10
2.2 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdroji 4
2.3 | Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 6




Maxim:lni Bodov¢
3 | Uroveii zpracovani empirické Sasti pocet bodii | hodnoceni
40
3.1 Vyvazenost teoreticke a empiricke ¢ast 0
3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile price 5
3.3 | Formulace vyzkumnyeh otazek. predpokladi. hypotéz 5
3.4 | Adekviatost zvolenyeh vyzkumnych mctod 5
3.5 | Vybera charakteristika vzorku 4
3.0 | Analyza o interpretace vysledku, prakticka aplikace 3
vysledka prace
3.7 | Diskuze (vyzkummikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 3
havnich vysledhi, Konstatuje prijeti ¢i odmitati otazek,
predpoktadi. verifikace hypotéz, viastni piinos, pohled autora
k problenttice, konfrontace a porovodni vysledht s cili price)
3.8 | Zaver (obsahuje shrouti viech arsumentd 7 diskuze. doporuceni pro 5
praxi a dalsi vyzkumnd $etieni)
Maximalni Bodové
4 | Uroveii zpracovani historicko-srovnavaci prace pocet bodt | hodnoceni
60
4.1 | Odbornd Groven textu 5 5
49 Vybér materialt a zdroju- vhodnost, relevantnost, 20 18
| obsahovd souvislost
4.3 | Analyza a interpretace dokumentii. dat 20 18
4.5 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10 5
hlaviich vysledk(, konstatuje pirijeti ¢i odmitnuti otazek,
predpokladd, verifikace hypotéz, vlastni piinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vystedkii s cili prace)
4.6 | Zaver (obsahuje shrnuti viech argumentt z diskuze, komu je text 5 3
urcen, doporuceni pro praxi a dalsi vyzkumné Setienti)
5 | Prinos kvalifika¢ni prace, navrhy a opatieni pro praxi 5 5
6 | Celkovy podet ziskanych bodu 100 86

Otazky, pripadny komentar k bakalarské praci (V pidpadé, 7e doslo ke snizeni bodového

ohodnoceni, vyplite vzdy):

V praci najdeme nckolik formdlnich chyb (formdtovani, gramatika. nesrozumitelné veéty,

terminologické nesrovnalosti).

Vzhledem Kk typu prace by bylo vhodngjsi citovat 7z vice zahrani¢nich zdrojli, coz by se

projevilo 1 v kvalitngjsi diskuzi a zavéru, ne7 jak je autor zpracoval.

BakaliFskou praci k obhajob¢ (nchodici se skrinéte):

Doporucuji BPoporuéuji-svyhradou

Nedoporuéujt

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znamiu): 2
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Tabulka bodového hoduoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu Ak
[0 -90 |
89 - 79 2
7808 i
07 aménd nevyhovel
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