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' O metodicky
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Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit) 1 2. 3 4 N
A) Teoreticky zaklad prace (reSer¥ni ¢ast) X O O | a
B) Metodicky postup vypracovani prace O O O 0O
C) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavcit) O X O (] a
D) Jazykové zpracovani prace (skladby vét, gramatika) O O O O
E) Prace s odbornou literaturou (citace) O [ | a
F) Celkovy postup feSeni O O O a
G) Préace s informacemi O O .| U
H) Zavéry a jejich formulace O xR 0O 0O 0O
I) Splnéni cilii prace X O O O O
J) Odborny piinos prace (pro teorii, pro praxi) O X O 0 O
K) Spolupréce autora s vedoucim préce a katedrou | O X O O
L) Pristup autora k FeSeni problematiky prace o xR 0O 0O O
M) Celkovy dojem z prace O X o 0o 04

Vzhledem k uvedenym skute¢nostem doporucuji predloZenou praci k obhajobé pied statni
komisi.
Navrhuji klasifikovat praci klasifikaénim stupném: O vyborné

X velmi dobfre

1 dobie

O nevyhovuyjici
Stru¢né zdévodnéni navrhovaného Klasifikaéniho stupné:
V teoretické €4sti autor podava vhled do dané problematiky. Zde pomé&rmé podrobn& popisuje
teoreticka vychodiska z hlediska tréninkového procesu, ale nevztahuje danou problematiku
k rozvoji zvolenych motorickych schopnosti.
V praktické ¢asti autor popisuje pribéh testovani a zafazeni vybranych tréninkovych cviceni.
Vhledem k tomu, Ze se jedna o celkem 24 tréninkovych jednotek, uvital bych detajn&jsi popis
jednotlivych tréninkovych jednotek. At jiZ se jednalo o herni trénink, pak hlavng o atleticky
trénink.
Vyse uvedené pfipominky prameni hlavné ze skuteénosti, Ze diplomant b&hem zpracovani
prace postupoval samostatn€ bez konzultaci. Cil prace se autorovi podafilo splnit. Kontrola
plagiatorstvi neprokézala Zadnou schodu.

Otédzky a pripominky k bliz§imu vysvétleni pfi obhajobé:
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