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1. 0vVoD

Makedonska republika je statem Balkanského poloostrova, ktery se stejné
jako jeho sousedni staty velmi Casto potykd s politickymi krizemi, skandaly
a korupci. Vysledkem bylo nékolik politickych krizi od roku 1991, kdy stat
ziskal svou nezavislost. V Makedonskeé republice stejné jako v Kosovu a dalSich
zemich Balkanského poloostrova dochazi k napéti mezi etnickymi skupinami,
v tomto piipadé mezi Makedonci a Albanci. Makedonska republika stejné jako
okolni staty usiluje o vstup do mezinarodnich organizaci, zejména pak Evropské
unie a Severoatlantické aliance, nicméné zrovna v jejim piipadé je pripadny
vstup zatim nemozny kviili nevyfeSenému sporu o nazev, ktery vede s Reckem

a kde se 1 po letech jednani nedafi najit feSeni, které by uspokojilo ob¢ strany.

Tato diplomové prace se zaméfuje na analyzu dvou problémi, a sice
oblast vzdélavani v Makedonské republice, kde dochazi k rozdilim
Vv moZznostech pro pfisluSniky minoritnich etnickych skupin oproti ptisluSnikiim
etnické majoritni skupiny a na spor o ndzev statu, ktery Makedonské republika
vede s Reckem jiz od vyhlaseni své nezavislosti. Analyza, ktera bude provedena
v této diplomové praci by meéla odpovédét na nasledujici mnou stanovené

hypotézy:

1) Na arovni zakladniho a stfedniho vzd€lavani dochazi k nejvétsim rozdilim pro

ptislusniky minoritnich etnickych skupin.

2) Na trovni vysokoskolského vzdélavani jsou prilezitosti pro vSechny etnické

skupiny stejné.

3) Nedofeseny spor o nazev brani Makedonské republice ve vstupu do
mezindrodnich organizaci a zdroveni ze dochdzi k limitiim ohledné zisku uznani

ostatnich statli mezinarodniho spolecenstvi.

Ackoliv se méa prace zamcfuje hlavné na vztahy mezi Albanci
a Makedonci, tak je nutné si uvédomit, ze krom¢ albanského etnika se
Vv Makedonské republice vyskytuji i dal$i etnika, jako jsou Turci, Srbové ¢i
Romové. Domnivam se, ze v nejhor$Sim postaveni jsou pravé Romové. Dochézi
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k jejich diskriminaci a odsuzovani. Na vyhlaseni nezavislosti v roce 1991
doplatili nejvice pravé Romové. Vzhledem k tomu, ze se zemé zacala
transformovat, tak dochéazelo ke sniZovani poctu pracovnich mist a to se nejvice
dotklo pravé romského etnika. Romské déti nemaji ve velké poctu piipadi ani
dokoncené zakladni vzd€lani. Navic Romové Celi problémtim i z obCanského
hlediska. Zejména maji problém se ziskem obcanstvi. Kromé toho velmi ¢asto
¢eli utoktim ze strany policejnich slozek. V roce 2005 dokonce vznikla Narodni
strategie pro Romy, ktera vSak nikdy nevzesla v platnost (MinorityRights
nedatovano a). Treti nejvyznamnéjsi komunitou co do poctu obyvatel jsou Turci.
Jejich komunita v Makedonské republice ¢ita kolem 80 tisic jedinct. Turkové se
na makedonském uzemi usidlili béhem doby vlddy Osmanské fiSe. Turklim se
Vramci Jugosldvie podafilo ziskat uznani jako narod, coz jim umoziovalo
pristup ke vzdélani v jejich jazyce, ale i jejich kultura nebyla nijak
diskriminovadna. Zménu pfinesl az rok 1991 a vyhlaseni nezavislosti Makedonské
republiky. Podobn¢ jako pro Romy, tak i pro Turky byla nezavislost momentem,
kdy se jejich postaveni zna¢né¢ zménilo. Po roce 1991 pozorujeme nariist poctu
lidi zijicich v chudobé (MinorityRights nedatovano b). Tato prace je zaméfena
vyhradné na Albance a Makedonce, dal$i etnika nejsou v praci zminovana, tedy

krome uvodu.

Ptredkladana diplomova prace se sklada ze Ctyt kapitol, které jsou nasledné
déleny na jednotlivé podkapitoly a ¢asti. Prvni kapitola se zaobird problematikou
etnika. Nejprve bude teoreticky pfedstaveno etnikum a s nim souvisejici
tematika. Zde budou ptedstaveny charakteristiky etnika jako takového. Urcity
prostor kapitoly je vénovan i etnické situaci na Balkdnském poloostrove.
Nasledné v rdmci jedné z podkapitol je feSen vztah mezi Makedonci a Albanci.
Je zfejmé, ze v Makedonské republice, kde jsou tenze mezi Makedonci
a Albanci, bude albanské etnikum a vSechna ostatni etnika vzdy opomijena,
zejména na spoleCenské trovni. V rdmci politického pole dochdzi mezi obéma

etniky vzdy k urc¢itym formam kooperace.



Druha kapitola této prace se zaméfuje na politickou situaci a projevy
Albéancti v Makedonské republice od vyhlaseni nezavislosti v roce 1991. Znacny
prostor v této kapitole je vénovan problematickému roku 2001, ktery hrozil
vyvrcholenim v obCanskou valku, ke které diky zdsahu mezinarodniho
spolecCenstvi vSak nedoSlo. V ramci této kapitoly bude zkoumana i mirova
dohoda, ktera napéti roku 2001 ukoncila, a to Ohridskd dohoda. Tato kapitola
kon¢i pravé Ohridskou dohodou z divodu, ze se domnivam, ze pravé ona je

zlomova v ramci budouciho fungovani Makedonské republiky.

Tteti kapitola této prace se veénuje oblasti vzdélavani v Makedonske
republice. Tato oblast byla vybrana zamérné¢ vzhledem k tomu, ze pravé zde
podle mne dochazi k nejvétsim rozdilim v moZnostech zisku vzdélani. Kapitola
je velmi Clenita a zaobira se celou fadou problémii. Hlavni diraz je vSak kladen
na situaci a vyvoj na jednotlivych trovnich vzdélavani. Dojde zde k rozdéleni na
primarni a sekundarni Groven vzdélavani a nasledné na vysokoSkolskou uroven
vzdélavani. K zapojeni zékladniho a stfedniho vzdélavani doSlo pro to, abych
byla schopna odpovédét na svou vychozi hypotézu. Zarovent se domnivam, Ze na
téchto trovnich jsou zéci od sebe velmi Casto oddélovani. Vysokoskolska troven
je pak zapojena z toho divodu, ze se domnivam, Ze pravé na ni jsou ziejmé
pokroky, které Makedonska republika iniciovala. V ramci této kapitoly budou
mimo jiné zminény 1 ¢innosti, které Makedonska republika provedla vzhledem ke

snaham o vstup do Evropské unie.

Ctvrta kapitola prace se pak vénuje sporu o nazev zemé, ktery
Makedonska republika vede s Reckem od vyhlaseni své nezavislosti v roce 1991,
Vzhledem k tomu, Ze se jiz po obdobi 14 let snazi o vstup do Evropské unie, je
nutné zjistit, co jejimu vstupu brani. V tomto piipad¢ je to pfedevsim konflikt
s Reckem ohledné nazvu statu. Navzdory tomu, Ze obé& strany navrhly celou fadu
moznych nazvil, druhé strana vzdy navrh zamitla. Pro Recko je nemyslitelné, aby
se stat uzival nazvu ,,Makedonie*“ z divodu, ze na feckém 0zemi se nachazi
provincie Makedonie. V této ¢asti bude rozebrana problematika sporu o nazev

s Reckem. Bude piedstaven pohled jak fecké, tak makedonské strany. Zminéna

9



bude i snaha Makedonské republiky co nejvice se ptihlasit k odkazu Alexandra
Makedonského a jeho otce, Filipa II. Makedonského, skrze projekt ,,Skopje
2014%. V kapitole budou ptredstaveny navrhy na vyfeSeni sporu nejen ze strany
mediatora Matthewa Nimetze z Organizace spojenych narodd. Cast kapitoly je
vénovana 1 aktudlnim snaham o vyieSeni sporu, kdy v roce 2018 probiha cela
fada jednani.

Posledni ¢asti celé prace bude zavér, ktery se bude skladat z nékolika
¢asti. V hlavni ¢asti budou zodpovézeny mé hypotézy na zakladé zjisténych
informaci z mého vyzkumu v oblasti vzdélavani v Makedonské republice
a nedofe§enému sporu o nazev statu s Reckem. Uréita ¢ast zavéru bude vénovana
1 mému pohledu na situaci.

Ve své praci budu uzivat pro soucasny statni celek oznaceni Makedonskda
republika vzhledem k tomu, Ze takto je stat oznacovan v bilateralnich vztazich
s Ceskou republikou. P¥ oznatovani Makedonci jsou mysleni majoritni
obyvatelé Makedonské republiky. Podobna situace nastava i v piipadé uZzivani
terminu Albdnci, kdy madm na mysli menSinu etnickych Albancti v Makedonské
republice. Prace sleduje souziti Makedoncti a Albancii od vyhlaseni nezavislosti
Makedonské republiky v roce 1991.

Prace je psana s vyuzitim celé fady zdrojd, at’ se jedna o rizné reporty
organizaci, jako je Evropska unie ¢i OBSE, monografie ¢i ptispévky badateld
v mezinarodnich védeckych casopisech jako Journal of Ethnopolitics and
Minority Issues in Europe ¢i Contemporary Southeastern Europe. Prace vyrazné
cerpa od badatell vénujicich se problematice Balkanského poloostrova, jako je
Zhidas Daskalovski. Hojné vyuZzivanym zdrojem je i server Balkan Insight,
konkrétn€ pak novinaf Sinisa Jakov Marusic, ktery se aktivné vénuje déni
v Makedonské republice. K problematice etnika a etnicity byla napsana celé fada
monografii a studii. Mezi ty zasadnéj$i autory fadim norského antropologa
Eriksena ¢i Fredericka Bartha. J4 osobné jsem v praci vyuzila i dal$i autory, jako
tteba Willa Kymlicku nebo Anthonyho D. Smitha. V ramci mé prace nezistal

opomenut ani Raoull Naroll, ktery v roce 1964 pfivedl pozornost badatell
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k tématu etnické skupiny. V ¢asti vénujici se etnicité¢ na Balkanském poloostrove

byla vyuzita publikace Marie Todorové.
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2. PROBLEMATIKA ETNIKA A ETNICITY

2.1 Etnikum

Konec studené valky znamenal v§eobecné nadSeni a o¢ekdvani, Ze jsme na
pocatku obdobi klidu a miru. To se bohuzel nestalo, nebot’ do t¢ doby
pretrvavajici konflikt mezi kapitalistickym a komunistickym svétem byl
nahrazen nartstem v poctu konflikti mezi etnickymi a nacionalistickymi
skupinami. V kazdé casti svéta v tomto obdobi bylo mozné sledovat tenze mezi
minoritnimi a majoritnimi skupinami. Jejich spory se tykaly zejména pouzivani
jazyka, federalismu, nabozenské svobody ale i tfeba odliSnosti ve vzdé¢lani.
Situace se nejvice vyostfila v zemich tretitho svéta, ale i ve vychodni Evropé¢.
V oblasti fenoménu uprchlictvi jsme svédky toho, jak n€které zemé ptijmou jen
par uprchlikl a zérovenl pozaduji jejich souznénost s kulturou zemég, nez jim je
umoznéno zazadat si o obc¢anstvi. Oproti tomu tu pak jsou zemé, kde je mozné
nalézt mnohem vice oteviené moznosti piijeti a ziskani obcanstvi (Kymlicka
1995: 1-2).

Problematika etnika stala dlouho dobu na okraji zdjmu. VZzdyt’ i socialni
teoretik Max Weber ve 20. stoleti nepovazoval etnické skupiny za analyticky
koncept. Weber se totiz stejné jako vétSina dalSich badateli domnival, Ze
postupem casu ztrati fenomény, jako jsou etnicita ¢i nacionalismus, na vyznamu
a postupné se dostanou na okraj zajmu. Nicmén¢ postupem Casu se ukazalo, ze se
Weber a ostatni socialni teoretici zmylili. Od poloviny 20. stoleti jsme svédky
narustu vyznamu etnicity a ji pfibuznych termint (Eriksen 2012: 18-19).
Pti¢inou je zejména dekolonizace v Africe a Asii, kdy v ramci jednotlivych stath
zacalo dochdzet ke konfliktim mezi skupinami obyvatelstva.

Ke konci stoleti a na pocatku stoleti nového jsme pak byli svédky udalosti
a konfliktd, které lze oznacit za etnicky motivované. Jednalo se kupiikladu
0 konflikty na Sri Lance ¢i ve Rwand¢ (Eriksen 2012: 18-19). V evropském
prostiedi tato tematika nejvice rezonovala, kdyz dochazelo k rozpadu Sovétského

svazu a Jugoslavie.



Balkansky poloostrov je oblasti, kterd je znaén¢ poznamenana faktem, ze
ackoliv staty vznikaly ve svych hranicich, tak se stdvalo, Ze mimo hranice ziistaly
zit komunity lidi, ktefi se ale hlasi ke statu, na jehoZ Uizemi neziji. Jako jeden
z ptikladll 1ze uvést tieba srbsky narod, jehoz c¢asti zlistaly v 19. stoleti mimo
ramec nové vzniklého narodniho statu - v Rakousku-Uhersku (tieba oblasti
Vojvodiny ¢i region Kordun v Chorvatsku anebo v oblasti Bosny
a Hercegoviny). Kromé¢ Rakouska-Uherska pak S$lo nalézt srbsky narod
I v Osmanské fiSi, zde se jednalo kupiikladu o oblast soucasné Makedonské
republiky a Kosova. V soucasném svété je v podobné situaci i makedonsky
narod. Obcané hlasici se k makedonskému statu ziji naptiklad v Bulharsku ¢i
Recku. Oproti tomu situace albanského naroda je dle mého jednou
Z nejkomplikovnéjSich. Stat Albanie je vysledkem balkanskych valek, které
probéhly mezi lety 1912-1913. Nicméné albanskou mensinu Ize nalézt
i v Kosovu, zapadni Makedonské republice, severnim Recku ale téZ i v Cerné
Hofte. Tento fakt, tedy roztfisténost naroda, vytvaii v danych komunitach nalady
na piipojeni k ptivodnimu statu (Stépanek 2012: 43-44).

Etnickd pfisluSnost hraje v soucasné dobé zéasadni roli. V kazdém
narodnim staté 1ze nalézt skupiny lidi, které svym vlivem a dualezitosti nepatii
mezi zasadni. Zaroven vsak pfi snahéch o zisk vlivu a moci roste riziko napéti
mezi hlavni skupinou a témito minoritnimi. Extrémni etnickd diverzita je néco,
co presn¢ charakterizuje staty vychodni Evropy (Carter — Turnock 2000: 109).

Etnicita je né¢im s ¢im se setkavame dnes a denné, avSak najit jen jednu
jasn¢ danou definici je obtizné. Souvisi predev§im se zvyklostmi, jazykem
a dalSimi proménnymi. Nicméné jsme spiSe neZ svédky jasné definice pojmu
toho, ze autofi popisuji vlastnosti a €inky etnicity (Tesat 2007: 55).

Termin etnicita definuje jednotlivce, ktefi se bud povazuji, nebo jsou
povazovani ostatnimi za soucast skupiny, kterd je odlisna od zbytku spolecnosti.
Jednotlivci sdileji stejné kulturni prvky, jako je ndbozenstvi, jazyk ¢i zamé&stnani.
V celé problematice je nutné od sebe odliSovat etnické skupiny a socidlni tfidy.
Nelze se domnivat, Ze piisluSnost k urcité etnické skuping automaticky znamena

degradaci vramci spoledenské tfidy. Toto je ziejmé na piikladu Zidd
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ve Spojenych statech americkych. Navzdory tomu, ze se hlasi k byti soucasti této
etnické skupiny, tak nejsou vy€lenovani v ramei socialnich tiid. Naopak zastupce
zidovské skupiny najdeme jak mezi ptislusniky elity, tak 1 mezi nejchudsimi
(Marshall 2003).

Slovo ,,etnicky* pochazi z feckého ,,ethnos®, které se ptivodné piekladalo
jako barbar. V anglickém jazyce byl tento termin takto pouzivan po nékolik
staleti, az béhem poslednich dvou stoleti zacal odkazovat k charakteristikam rasy
(Eriksen 2012: 21). Dle norského antropologa Thomase H. Eriksena je nejvétSim
problémem fakt, Ze autofi vénujici se etnicité se pfili§ nevénuji stanoveni jasné
definice toho, co vlastn& etnicita je a co jiz neni. Cesky balkanolog Filip Tesaf

pteklada slovo ,,etnicky* jako ,,nasinci* (Tesat 2007: 16).
2.2 Etnicita

Antropolog Kevin Yelvington zastava nazor, Ze etnicita je socialni
identitou, ktera je charakterizovana nécim, co on sadm oznacuje jako ,,fiktivni
ptibuzenstvi®. Navic dle n&j podobnosti ve zvycich nezarucuji etnické spoluciténi
a zaroven ani odliSnosti ve zvycich neznamenaji to, ze nebude dochazet
k identifikaci v ramci skupiny. D4 se tedy fici, ze dle Yelvingtona je etnicka
identita néco vice nez jen vstépovani zvyki. Yelvington zaroven polemizuje
S definici G. Cartera Bentleyho. Ten tvrdi, Ze je etnicka skupina definovana
praktikami, jenz patii pouze té dané skupiné. Na to vSak Yelvington reaguje
zna¢nou negaci s tvrzenim, ze pokud bychom tuto definici Bentleyho
akceptovali, tak by ndm nebyla umozZnéna jakdkoliv modifikace ¢i zména dle
toho, jak bychom ptipadné mohli potiebovat (Yelvington 1991: 168).

Svymi mysSlenkami do problematiky etnika pfispél 1 zndmy norsky
antropolog Thomas Hylland Eriksen. Dle néj jsou etnické skupiny skupinami,
které jsou vedené politickymi lidry, ktefi prosazuji svilj narok na vlastni narodni
stat a odmitaji to, aby museli zit pod nadvladou nékoho jiného (Eriksen 2012:
39).

Nérodnosti tihnou velmi €asto k tomu, Ze vznaSeji rlizné poZadavky
anaroky. Zde muizeme tfeba zminit rtizné snahy o zisk kontroly vefejného
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vzdéelani ¢i dalsi soucasti spoleCenského zivota, zavadéni jazyka etnické skupiny
do televizniho vysilani a podobné. V krajnich piipadech se objevuji pozadavky
na oddéleni od celku a vytvofeni statu nového, €1 pfipojeni k jiz statu
existujicimu (BarSa — Strmiska 1999: 79). Nedochazi ani tak ke vzniku novych
stata jako spiSe k vyhlaseni autonomie dané oblasti.

Kromé toho, Ze lze nalézt narodnosti s vlastnim jazykem, tak existuji
I narodnosti, které sviyj vlastni jazyk nemaji. Zasadni v tomto piipadé pak je, aby
skupina dosdhla urovné vnitiniho pfijeti a vnéjSiho uznani svého prava na to, aby
byla uznéana za ,,odlisnou*, nicménég se svou vlastni politickou hierarchii (Barsa —
Strmiska 1999: 80).

O etnicité¢ lze hovotit v momenté, kdyz dochazi k jasnému rozliSovani
oznaceni my a oni. Pro etnicitu jako takovou je dulezity vztah mezi skupinami,
jejichz Clenové se navzajem povazuji za odlisné. Dvé ¢i vice skupin, které se
povazuji za odlisné, se v momenté, kdy mezi nimi dochazi k intenzivnéjsimu
kontaktu, mohou stavat jedna druhé vice podobna a zaroven se mohou zabyvat
I odlisnostmi mezi sebou samotnymi. K vytvareni etnicity dochazi skrze socialni
kontakt (Eriksen 2012: 45). To, Ze je etnicita problémovym pojmem pro definici,
je dokézano i faktem, ze kritéria pro to, abychom mohli tvrdit, Ze v t¢ dané zemi
je zfejma etnicita, se znacné lisi. Nelze povazovat za dostatecné, kdyz fekneme,
ze se etnicka skupina vyznacuje sdilenim stejné kultury ¢i ndbozenstvim (Eriksen
2012: 68-69).

Tématu etnické skupiny se dostalo vétSi pozornosti v roce 1964, kdyz
doslo k uvetejnéni ¢lanku od Raoulla Narolla. Ten v tomto ¢lanku navrhuje vznik
tzv. ,cultunit”, tedy kulturnich jednotek. Naroll se svym konceptem snazil
vytvorit protiklad vi¢i tomu, co prosazuji antropologové jako Redfield c¢i
Murdock. On se domnivda, Ze definovani etnické jednotky v rdmci lokalnich
podminek neni idedlni. Naroll se snazi pfimét antropology, aby identifikovali
kulturni jednotky tak, ze budou sbirat relevantni jazykova, politickd
a geograficka data. O ,,cultunit” se da fici, Ze je to skupina lidi, ktefi hovofi
stejnym odliSnym jazykem a patii bud’ ke stejnému statu, nebo stejné skupiné

(Naroll 1964: 286).
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Sociolog van den Berghe se domnivé4, Ze je mnohem snazsi, kdyz je
etnicka skupina o mensim poctu lidi, nez kdyz bude etnicka skupina ¢itat miliony
lidi. Pak se lidé dle né&j spiSe s tou skupinou ztotoZni. On se ve SV€ teorii zaroven
snazi vnimat 1 rozdil mezi etnicitou a socialni tfidou. Dle van den Bergha bude
krev vzdy nadifazena penézim. Ackoliv pravé socidlni tfida je snaz$i pro
vyburcovani k urcité politické akci (van den Berghe 1981: 243).

K popularizovani problematiky etnické skupiny dochazi viceméné
vV momentu, kdy se problematice zacind vénovat znamy norsky socidlni
antropolog Fredrik Barth. Ten pfedstavil Ctyfstupniovou charakteristiku etnické
skupiny. Dle néj ma byt skupina biologicky sebevzdéland. Ma sdilet urcité
kulturni hodnoty a ma v nich byt jednotna. Je zde nutna aktivni konverzace
a interakce. A Clenové skupiny se vnimaji jako ¢lenové a jsou tak uzndvani
I ostatnimi (Barth 1969: 10-11).

Etnické skupina neusiluje o separaci od hlavni politické linie, spiSe usiluje
o integraci do této linie. Dle BarSy tak jsou tedy etnické skupiny spiSe
politizované nez nacionalizované (Barsa — Strmiska 1999: 79).

Etnické skupiny prosazuji na politickém poli poZzadavky ohledné zajiSténi
obCanskych prav, rovnych piilezitosti a zaroven i ochranu kultury své skupiny
ajejich prislusnika (Barsa — Strmiska 1999: 79). D4 se ocekavat, ze kazda
etnicka skupina bude usilovat o akceptovani sveé kultury, jazyka ¢i nabozenstvi ze
strany majoritniho obyvatelstva. Pokud nedochéazi k akceptovani téchto prvk,
tak se stdvame svédky jakéhosi probuzeni téchto skupin. JiZ v minulosti jsme byli
nekolikrat svédky probuzeni utlaCovani etnickych mensin ve stat€. V mnoha
ptipadech to poté vedlo k vyhlaseni samostatnosti ¢i k vyhlaSeni autonomie
daného uzemi. Za jeden z takovych konfliktl Ize dle mého nazoru povazovat
stfet mezi Arménci a Azerbdjdzanci v oblasti Nahorniho Karabachu a daldim
takovym konfliktem by mohl byt i Gruzinsko-abchazsky konflikt. Ten dokonce
vedl k tomu, ze Abchézie vyhlasila nezavislost, avSak kromé¢ Ruské federace
an€kolika malo bezvyznamnych statd ji Zadny daldi velky hra¢ na poli

mezinarodnich vztahu neuznal.

16



Problematice etnika a etnické skupiny se vénuji i dalsi odbornici. Jednim
Z nich je i britsky sociolog Anthony D. Smith. Ten sestavil Sest hlavnich atributd,
dle kterych lze rozpoznat etnickou komunitu. Dle néj se jedna o kolektivni
jméno, mytus spolecného ptivodu. Déle se pak jedné o sdilenou historii, stejnou
kulturu. Mimo jiné jednou z charakteristik je i spojitost s uréitym uzemim
aisolidarita s urCitym segmentem populace (Smith 1991: 21). Na ptikladu
Albéancti v Makedonské republice se dle mého daji nalézt vice méné vSechna
kritéria, nicméné tim zfeteln€jSim je treba kritérium sdilené kultury. Mezi
etnickymi Albéanci se hovofi albanstinou ¢i jeji variaci. Majoritni makedonstina
a minoritni albanstina jsou velmi odlisné jazyky. Tato odliSnost je dana mimo
jiné 1 tim, Ze makedonStina je soucésti jihoslovanské jazykové skupiny v ramci
indoevropskych jazykl, kdezto albansStina stoji mimo jakoukoliv skupinu
indoevropskych jazykt (Kokaisl 2014: 15-23).

Dalsim faktorem etnicity je uzemi. Co se Uzemi tyka, tak uz jen fakt, ze
dojde k prohlaseni o tom, ze dané teritorium je uzemim té dané etnické skupiny,
tak dochazi k jakémusi propojeni toho daného tzemi s urCitou skupinou. Proto
nasledné dochazi k tomu, Ze se obyvatelé hlasi spiSe k tomu, Ze jsou obyvateli
toho dané¢ho tizemi, nikoliv celého statu (Hubinger 1988: 47).

Abychom mohli o néjakém konfliktu tvrdit, ze se jedna o konflikt etnicky,
tak je nutné, aby aspon jedna ze zUcCastnénych stran dany konflikt vnimala skrze
etnické citéni (Tesat 2007: 37). Pokud bude jedna skupina zvyhodné politicky
a ekonomicky, tak milize dochdzet k nespokojeni u dalSich skupin. Toto
nespokojeni muze vést ke vzniku etnického konfliktu (BarSa — Strmiska 1999:
141).

Minoritni skupiny €eli v mnoha zemich svéta diskriminaci a perzekucim,
V nejhor§im piipad€ i genociddm a etnickym cistkdm. Proto tyto skupiny bojuji
asponl o néjakd minimalni obCanské a politickd prava. Mnohokrat jsou ale pro né
uspéchem minimalni ustupky. Jak sim Kymlicka uvadi, regionalni autonomie ¢i
rovnost uzivani jazyka jsou spiSe utopii nezli né€im, co by se mohlo stat realné.
V mnoha ptipadech pak mohou minoritni skupiny v ptipadé netispéchu ve své
¢innosti pozadovat secesi na jiz existujicim statu ¢i pfipojeni ke statu jinému
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(Kymlicka 1995: 3). Toho se stavame svédky v nékolika zemich Balkénského

poloostrova.
2. 3 Etnicka situace na Balkanském poloostroveé

Situace na Balkdn¢ a tamni problémy se stavaji centrem mnoha vyzkumd.
Lze se domnivat, Ze ur€itym prvkem destability je skutecnost, Ze se nachazi na
pomezi mezi dvéma velkymi velmocemi. Pokud se podivame do minulosti, tak
pokud Vv regionu pifevazovala jedna z téchto velmoci, tak byl Balkdn pomérné
klidnou oblasti. Nicméné pokud se v regionu neprojevi hegemon, tak se pak
mezinarodni prostiedi stavd svédkem chaosu a nekontrolovanych udalosti.
Obdobi Osmanské fiSe znamenalo pro region obdobi miru. Nicméné kdyz se
Osmanska tiSe zacala v 19. stoleti ocitat v problémech, tak se zacali projevovat
nacionalisté napti¢ Balkanskym poloostrovem, ktefi vidéli mozZnost nezavislosti.
Snahy byly nejprve k vidéni u Rektl, nasledn& u Srbi, po nich piisli na fadu dal3i.
V tomto obdobi bylo pro region dilezit¢ Rusko, které v pomoci regionu vidélo
moznost destabilizace Osmanské tiSe (Less 2016a)

Staty zapadniho Balkdnu zazily v 90. let a v nésledném obdobi celou fadu
udalosti, které¢ je viceméné formovaly do dneS$ni podoby. Jednalo se zejména
0 ,,etnické valky“ a politickou nestabilitu zemi. Dnesni Bosna a Hercegovina,
stejné tak 1 Kosovo zazivaji obdobi, kdy jsou pod mezinarodnim patronatem,
avSak 1 nadale v téchto statech panuje urcité etnické napéti. Srbsko Celi zejména
politickym a socioekonomickym problémiim, nicméné¢ 1 nadale ve spolecnosti
rezonuje otazka Kosova a i 10 let po vyhlaseni nezavislosti Kosova panuje nejen
v Srbsku nazor, ze Kosovo je a mélo by byt soucasti Srbska. Albanie, ktera celi
skutec¢nosti, Ze mnoho Albanct Zije mimo jeji hranice, Se snazi chranit prave tyto
ob&any, ale sama ¢eli pozadavkiim Rekil Zijicich na jejim tzemi, tudiz se snazi
I jim vychazet vstiic v jejich pozadavcich. Béhem komunistické éry Jugoslavie a
Albanie byly etnické problémy utlumeny. AvSak po rozpadu Jugoslavie v 90.
letech a ukonceni totalitniho rezimu v Albanii se mezinarodni prostfedi stalo
svédkem toho, jak otadzka pfisluSnosti k etnické skuping, geografické umisténi

a velikost skupiny sehravaly zasadni roli v ustanovovani novych hranic ¢i
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ve vytvateni prav minorit. S tim, jak doslo k rozpadu Jugoslavie, doSlo mezi
obyvateli k celé¢ fadé¢ nejistot. Béhem obdobi statu Jugoslavie se obyvatelé
identifikovali jako Jugoslavei, nicméné s koncem toho statu celili urcitému
dilematu. Jsou snad Srbové jen proto, ze zili v Srbsku, a nebo jsou ze strany své
matky kupiikladu Makedonci? (Visoka — Gjevori 2013: 484).

Pro mnoho badateld je region Balkanu regionem, kde se vyskytuje cela
fada problémi tykajici se etnickych minorit. Tyto skupiny se citi byt utlaCované
avelmi cCasto tak chté&ji pry¢ ze stat,, jejichZ soucésti jsou. V soucasném
usporadani lze vidét tii regiony, kde by mohlo béhem né¢kolika let dojit k urcité
formé secese. Jedna se o Republiku Srbskou v Bosné a Hercegoving, o oblast
severu Kosova, kterd je majoritné obyvana Srby, kromé severnich oblasti ziji
Srbové ve velkém poctu i v oblastech kolem mést Priznen a Gnjilane. I oblasti
severozapadni Makedonské republiky, které jsou majoritné obyvany Albanci, lze
povazovat za urcité ohnisko pro pfipadnou secesi. VSechny tyto regiony prozatim
setrvavaji v soucasném politickém usporadani zejména proto, Ze se domnivaji, Ze
secese je jiz pfedem odsouzena k neuspéchu. Zarovei nelze piedpokladat, ze by
byla ochota mezindrodniho spoleCenstvi uznat nové vzniklé republiky na
Balkénském poloostrové. Lze se ale domnivat, Ze tyto nalady by mohly velmi
rychle zmizet, pokud by doslo k omezeni v rdmci voleb — nemusely by probihat
pravidelné ¢i by byly minority vylouceny z moZnosti aktivné participovat.
Zaroven se Marco Prelec domniva, Ze by mohlo dojit ke zménam i v ptipadé, ze
by se né&jaké teritortum v ramci Evropské unie poklidné odloucilo od
domovského statu. Na Balkanském poloostroveé je ziejmy vliv Evropské unie
atéz i snahy jednotlivych statd o vstup do této mezinarodni organizace (Prelec
2017).

Jak tvrdi Maria Todorova, tak v zddné balkanské zemi nelze najit prvky
a charakteristiky, které nalezneme v evropskych narodnich statech, tedy etnickou
a nadbozenskou homogenitu. V tomto ohledu sdili Balkan se staty vychodni
Evropy spole¢ny problém. Zapadni Evropa se od 15. stoleti pustila do obrovskeé
homogenizace s riiznym stupném uspéchu. Jednalo se tieba o Spanélsky

reconquista, vyhnani Zidd v Anglii ve 20. stoleti &i nabozenské valky ve Francii
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a Némecku. Prave tyto udalosti polozily zaklady budoucnosti narodnich stati. Co
se tyCe ndbozensky homogenniho statu, tak se domnivam, ze dokonalou ukéazkou
je Polsko. Nejblize k byti monoetnickymi staty maji Recko a Albanie, ale i tyto
staty se potykaji s problémy s minoritami (Todorova 2009: 175-176).

Prvnim ze stati, ktery si zaslouzi pozornost, je Bosna. Tamni situace neni
ani po letech klidnad. O Bosné se da fici, Ze je nejvice disfunkénim statem
balkanského regionu. Nejprve byla poznamendna valkou, ktera probihala
Vv oblastech Balkanského poloostrova v 90. letech, a od té doby se stale potyka
s etnickymi problémy. Tamni Srbové a Chorvaté neopustili totiz mysSlenku
separace. Prezident Republiky srbské dokonce pro upevnéni své pozice
vyhrozuje vyhlasenim referenda o nezavislosti pro Republiku srbskou na rok
2018 (Less 2016a).

Ani situace v Kosovu neni klidna. Kofeny interetnického konfliktu mezi
Albanci a Srby lze nalézt v hluboké minulosti. Po vétSinu 20. stoleti Celili
Albanci v Kosovu diskriminaci a vylouceni jugosldvskymi a srbskymi
autoritami. Kdyz v roce 1989 nastoupil k moci Slobodan Milosevi¢, interetnické
vztahy mezi Albanci a Srby se jeSté vice zhorSily a vyvrcholily ve véle¢ny
konflikt. Po skonceni valky v roce 1999 bylo mnoho Srbii donuceno opustit
Kosovo z diivodu obav z pokrac¢ujiciho nasili. I po vyhlaseni nezavislosti v roce
2008 byly vztahy mezi dvéma nejvétsimi etnickymi komunitami napjaté. V ramci
Kosova je problematickou oblasti sever zemé, ktery je obyvan Srby. Ti
opakovan¢ odmitli uznat nezavislost Kosova a odmitaji jakoukoliv kosovskou
vladu. Srbskd komunita zejména na severu Kosova od roku 1999 ma odlisny
systém administrativy, vzdélavani a zdravotnictvi oproti zbytku zemé. Toto je
umoznéno zejména diky podpote srbské vlady (Beha 2014: 100; Demjaha 2017:
182).

V Cerné hote Albanci pozaduji vytvofeni jednotky, kterou by sami ¥idili.
Tyto udélosti a jakési napéti v soucasné dob& nebylo ni¢im, co se ocekavalo,
kdyz dochazelo k rozpadu Jugoslavie. Jakmile k tomu zacalo dochazet, tak na
Balkanském poloostrové byly de facto dvé moznosti budouciho uspotadani. Tou

realisti¢téj8i pro prostfedi Balkdnského poloostrova bylo vytvoreni
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multietnickych stati, které by byly zalozené na vnitinich etnickych hranicich. Na
popud stati zapadnich stati (Némecka, Francie, Spojenych stati americkych
amnoha dalsich) vSak dosSlo k uznavani nezavislosti byvalych jugoslavskych
republik v jejich hranicich. Tento ptistup vSak vedl k tomu, Ze se v téchto statech
mensSinové skupiny zacaly vnimat jako podiadné. V 90. letech jsme tedy logicky
byli svédky toho, jak tyto skupiny zacaly usilovat a bojovat o odtrzeni od statt,
v ramci nichz se necitily byt soucasti (Less 2016b).

Pro stabilitu regionu je dilezity co nejrychlejsi vstup do Evropské unie.
Pro staty Balkdnského poloostrova je vstup do Evropské unie hlavnim cilem
jejich zahrani¢ni politiky. Nicméné vzhledem k soucasnému stavu Evropské unie
se domnivam, Ze zacaly byt politické elity znacné skeptické, Ze se jim podaii
Vv blizké dobé do Evropské unie vstoupit. Transparency International dokonce ve
svém reportu pro rok 2016 upozornilo na narlstajici vliv politikii ve vefejném
zivoté. Zejména se pak dle Transparency International ve statech zépadniho
Balkdanu lze setkat Snapojenim politiki na rGzné podnikatele &1 sité
organizovaného zlo¢inu (Abel — Savitskaya — Rigamonti 2017). Tato situace je
viceméné spojena pravé se skepsi ohledné brzkého vstupu do Evropské unie.
Politi¢ti predstavitelé zemi prestavaji implementovat reformy, které by jejich

zemim pomohly vymanit se z korupce ¢i dalSich negativnich prvki.

2. 4 Makedonska republika a Albanci od vyhlaseni nezavislosti

statu

Makedonské republika je zemi, kde ziji zhruba dva miliony lidi. Dle
s¢itani lidu, které bylo provedeno v roce 1994, tedy tfi roky po vyhlaseni
nezavislosti, byli v populaci s 66,5 procenty zastoupeni Makedonci. Druhou
nejpocetnéjsi skupinou pak byli Albanci s 22,9 procenty, po nich nésledovali
Turci se 4 % a zbytkova procenta pak ptipadala na romské etnikum, Srby a dalsi
komunity. Tyto procentudlni informace vSak byly odmitnuty ze strany vSech
komunit krom¢ t¢ makedonské. Albanska komunita toto séitani odmitla z toho
diivodu, ze si nechala v roce 1993 provést sviij vlastni prizkum a séitani. Dle

jejich zjisténi ptipadalo pro albanské obyvatelstvo okolo 35 %. Na tento vyzkum
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nasledné reagovali i zastupci komunity Romi a Turki. Dle nich zastavaji
obyvatelé staitu Makedonska republika hlasici se k témto etnickym skupinam
celkoveé 20 % z celkového pocétu obyvatel (Musliu — Ademi 2002: 1).

Kdyz doslo k vyhlaseni nezavislosti Makedonské republiky, tak zacala byt
makedonska politika utvarena dialogem mezi skupinami etnickych Makedonct
a etnickych Albanct. Od roku 1991 se albanské politické strany aktivné podilely
na politickém zivoté ve staté. Stavalo se tak hlavné diky tomu, ze byly soucasti
vladnich koalic (Minority Rights Group International nedatovano c).

Situace mezi etnickymi skupinami v Makedonské republice byla od
vyhlaSeni nezavislosti velmi Spatna. NejhorsSi byla vSak situace mezi Albanci
a Makedonci. Tyto dvé skupiny se uplné oddélily. D4 se fici, ze doslo
k vytvoreni dvou uskupeni, ktera se vyznacovala rivalitou. Dokonce takovou, Ze
dle prizkumu provedeného v roce 1993 se zhruba 75 % vyznavaci ortodoxniho
nabozenstvi a 78 % muslima vyjadrilo, ze by nikdy neuzavieli snatek s jedinci
patticimi do druhé skupiny (Fowkes 2002: 117).

Makedonskéd ustava, ktera byla vytvofena po vyhldSeni nezavislosti,
charakterizovala Makedonskou republiku jako nacionalni stat makedonského lidu
a dalSich menSin. Tato charakteristika pfiSla navzdory faktu, Ze -etnicti
Makedonci zastavali pouhé dvé tietiny z celkové populace statu (Sestdk —
Tejchman — Havlikova — Hladky — Pelikan 1998: 653).

Nejpocetnéjsi skupinou po etnickych Makedoncich jsou etni¢ti Albanci.
Problémem ziistava skutecnost, ze jejich presny pocet neni zcela znam. Ani jedno
ze tii probéhlych scitani lidu (v letech 1991, 1994, 2002) neodpovida dle ICG
realité (International Crisis Group 2000: 5).

VétSina Albancti v Makedonské republice zZije zejména v zapadnich
Castech statu. Jedna se hlavné o oblasti Tetovo, Debar, Gostivar, Kicevo, Resen
a Struga. V téchto oblastech tvoifi Albanci vétSinové obyvatelstvo, se zhruba
Vychodni oblasti statu jsou pak nejvice osidleny tureckou ¢i romskou komunitou,

zde se jedna o oblasti Berovo ¢i Del¢evo (Musliu — Ademi 2002: 1).
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Pravée skutecnost, ze Albanci se v Makedonské republice sdruzuji zejména
v jedné oblasti, je znacnym problémem. Vysoce zastoupeni jsou zejména
VvV oblastech severozapadni Makedonské republiky, kdeZto Vv centralnich
a vychodnich oblastech staitu bychom Albance hledali jen s potiZzemi
(International Crisis Group 2000: 6).

Albanci se v Makedonské republice potykaji s tim, Ze jsou ignorovani ve
spoleCenském Zzivot¢ a i v moznostech pracovnich prilezitosti. Na vétSing
ministerstev bychom jen s obtizemi nalezli vyssi pocet albanskych pracovnikd.
Pravé diky nedostatku pracovnich pfilezitosti pracuji Albanci zejména
Vv oblastech zemé&d¢lstvi a civilniho inzenyrstvi. V policejnich slozkach a armadée
pracuje jen kolem 3,1 % Albanci, zatimco Makedonci jsou v téchto slozkach
zastoupeni zhruba 94 % (International Crisis Group 2000: 17-18).

V roce 2005 na sjezdu politické strany DUI jeji predseda Ali Ahmeti
pronesl, ze DUI bojuje za integritu Makedonské republiky. Stalo se tak
v momenté, kdy fekl, Zze on a dalsi Albanci smysli o Makedonské republice jako
o jejich domoviné (Hislope 2013: 625).
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3. PROBLEMATICKE SOUZITi MAKEDONCU A ALBANCU

3. 1 Souziti pired vyhlaSenim nezavislosti Makedonské republiky

V byvalé Jugoslavii 1ze od poloviny 80. let nalézt urcitd reformni hnuti,
ktera pozadovala zmény v uspotfadani 1 ve spoleCenském zivoté. V neprospéch
Jugoslavie téz hovofil fakt, Ze po Titové smrti se neobjevila Zadnd osobnost,
ktera by byla schopnd a méla moZnosti, jak udrzet Jugoslavii pospolu v dobach
politickych turbulenci. Kromé vySe zminéného zacalo byt i obyvatelstvo aktivni,
zejména pak v poZzadavcich, které kladlo na vlady svych zemi. Obyvatelé se
domnivali, Ze pokud dojde k ur¢itému uvolnéni ¢i dokonce snad osamostatnéni,
tak se zvysi jejich politické svobody i jejich Zivotni uroven (Rychlik — Kouba
2003: 245).

Kdyz se Jugoslavie zacala rozpadat, tak Albancim v zdpadnich ¢astech
Makedonské republiky byla vénovana minimalni ¢i skoro Zadnad pozornost ze
strany mezinarodniho spolecenstvi. I tuto skute¢nost 1ze vnimat jako divod tenzi
mezi Albanci a Makedonci v letech nasledujicich. Mezinarodni spolecenstvi se
vté dobé spiSe vénovalo krizi mezi Chorvatskem a Srbskem, nasledné pak
i Slovinsku, které opoustélo rozpadajici se Jugoslavii mezi prvnimi. V zaii roku
1991 pak opousti Jugoslavii 1 Socialistickd republika Makedonie. KdyZz
dochéazelo k odtrzeni statu Makedonie od Jugoslavie, tak bylo vSeobecné znamé,
ze Albanci a dal$i minority na uzemi statu jsou nespokojené se svym postavenim.
V tomto obdobi se neocekavalo, ze by populace, ktera dle Pettifera dosahovala
kombinované 25 %, mohla v budoucnosti pusobit jakékoliv problémy (Pettifer
1999: 137).

JiZ od samotného vzniku nezavislé Makedonské republiky byly jakékoliv
albanské pozadavky makedonskou vétSinou negovany. At uz Slo napiiklad
0 univerzitni vzdélavani v albanském jazyce nebo o ustanoveni albanstiny jako
druhého oficidlniho jazyka. Jakékoliv pozadavky a navrhy Albéanct byly vzdy
smeteny ze stolu hlavnimi makedonskymi politickymi stranami (Brunnbauer

2002: 14).
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3. 2 Souziti po vyhlaseni nezavislosti Makedonské republiky

Kdyz Makedonska republika vyhlasila 17. zafi 1991 nezévislost, tak Slo
0 jedinou jugoslavskou republiku, kterd tak provedla, aniz by doslo
k jakémukoliv nasili a zem¢ se tak stala piikladem stabilniho fungujiciho
multietnického statu, ktery preziva v prosttedi nehostinnych stati. Organizace
spojenych narodi vSak navzdory vSemu umistila na hranice statu v roce 1992
preventivni peacekeepingovou misi, ktera méla monitorovat situaci na hranicich
a zejména pak pfipadnou hrozbu ze srbské strany. Navzdory klidné situaci po
vyhlaSeni nezdvislosti se zacaly objevovat tenze mezi vétSinou Makedoncl
a mensinou Albanct (Matveeva — Hiscock — Paes — Risser 2003: 12-13).

Po vyhlaSeni nezévislosti se pfedstavitelé statu rozhodli, jakym smérem se
budou ubirat vzdélavaci moznosti minorit. D4 se ale fici, Ze nasledna
implementace byla velmi vzdalena tomu, jaky by byl idedlni stav. Vlada dala
souhlas pro vzdélavani v matetském jazyce na zékladnich a stfednich Skolach.
Pro toto vSak byla podminka kvalifikovanych vyucujicich a dostatecného
prostoru ve tfidach. Albanci vsak nasledné zacali tvrdit, Ze jen zhruba Ctvrtina
jejich zakh, kteti dokonc¢i zakladni Skolu, md mozZnost pokraCovat ve studiu
vV matefském jazyce. Odpovédni tfednici reagovali tvrzenimi, Ze neni dostatek
kvalifikovanych albanskych vyucujicich a Ze zaroven ve Skolach panuji nizké
vyucujici standardy. Dalsim tvrzenim pak byla ekonomicka krize, ktera dle nich
brani jakémukoliv moznému otevirani dalsich skol (Pichler 2009: 221).

V zati 1991 probéhlo v Makedonské republice referendum o nezavislosti.
Pro vyhlaSeni nezavislé Makedonské republiky se vyjadiilo 95,09 % hlasujicich.
Nakonec se vSak ukézalo, Ze findlni ¢isla byla znacn€ odlisnd. V konecném
sCitdni se ukazalo, Ze pro nezavislost bylo zhruba 71,65 % hlasujicich
(Brunnbauer 2003: 162).

Ackoliv se Albanci vétSinové nezucastnili referenda, které feSilo
ptipadnou nezavislost Makedonské republiky, tak byli velmi aktivni v referendu,
které probéhlo v roce 1992 a jehoz tématem byla autonomie oblasti obyvanych

cey

Albanci v Makedonské republice. Vice nez 90 procent Albanci zijicich na
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makedonském tzemi se tohoto referenda zucastnilo a vice nez 99 procent hlast
bylo pro vyhldSeni autonomie zapadnich oblasti statu, které jsou vétSinove
obyvané Albanci. Jakakoliv takova snaha vSak znamenala problém pro
Makedonce, kteti se zacali obavat mozné secese ze strany Albanct. Strana
demokratické prosperity (PDP) zacala bojovat na politickém poli za rovnost
albanstiny s makedonstinou. Podle prizkumu, ktery byl proveden pak o rok
pozdé&ji, podporovala PDP zhruba 90% vétSina Albancth v Makedonské republice.
Sami Ibrahimi z PDP se dokonce domnival, Ze nejjednodusS$im fteSeni celé
situace by bylo, kdyby byla makedonskd ustava revidovdna a upravena
zpusobem, ktery by stanovoval, ze Makedonska republika je statem, kde jsou si
vSichni ob¢ané rovni a zddna ze skupin nema tu hlavni roli. Pravé tyto pozadavky
vzbuzovaly v kazdé makedonské vlade obavy, dle nich se totiz jednalo o faktor,
ktery by mohl ohrozit integritu zem¢ (Rostlek 2001: 44).

V lednu roku 1992 zorganizovali Albanci v Makedonské republice
neoficidlni referendum ohledn€ nezavislosti uzemi, na nichZ vétSinové Ziji. Oni
sami tomuto uzemi méli v planu fikat Republika Ilyrie. Odhady tikaji, ze az 99
procent odevzdanych hlast se vyjadtilo pro vznik této republiky (Ilievski 2007:
239). Piipadny vznik Ilyrie by Makedonskou republiku zna¢né znicujici
vzhledem k tomu, kolik uzemi z celkové rozlohy statu by zabrala.

JelikoZ ale vlada nehodlala podlehnout tlaku, tak dochéazelo k cetnym
demonstracim a protestim. V bfeznu roku 1992 zhruba 40 tisic Albéanct
demonstrovalo ve Skopji s poZadavkem na vys$si autonomii. V listopadu téhoz
roku pak po nasilnostech v hlavnim mésté zemieli Ctyfi lidé a doslo ke zniceni
zhruba padesatky obchodl. O ti1 dny pozdéji, 9. listopadu, se konal pohieb tii
etnickych Albanct, ktefi 6. listopadu zemfeli. Tohoto pohibu se ucastnilo na 20
tisic Albanct. Aby se tento pohfeb nezménil v dalsi potycku, tak ve Skopji
hlidkovalo né€kolik set policistti (Petersen 2011: 224; Minorities at Risk Project
2004).

Makedonskd vldda byla nucena vyfeSit neustidle se navySujici pocet
Albanct v zemi. Proto doSlo k vydéani zédkona tykajiciho se obCanstvi. Platnosti

nabyl 12. listopadu roku 1992. Makedonské obcCanstvi je mozné ziskat Ctyimi
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zptisoby: narozenim se obCance Makedonské republiky, narozenim na uzemi
Makedonské republiky, ziskani obcanstvi diky mezinarodnim dohodam, a nebo
ziskanim obcCanstvi na zdklad¢ Ziti na uzemi Makedonské republiky. Pravé tato
moznost se tykala Albanct. V tomto zakonu je totiz zavedeno urcité omezeni
ziskani obcanstvi pro ,neobCany“ Makedonské republiky. Pokud chtél
kuptikladu Albanec, ktery Zzil v Kosovu a pfesteéhoval se do Makedonské
republiky, ziskat obCanstvi makedonského statu, tak jej mohl ziskat pouze poté,
co na Uzemi Makedonské republiky bude trvale Zit po dobu minimalné 15 let
(Legislation online nedatovano).

Myslenky na vznik Republiky Ilyrie na zhruba dvacet let utichly, situace
se vSak zménila v roce 2014, kdy byvaly politik Nevzat Halili na shroméazdéni ve
Skopje ptecetl prohldSeni o nezavislé republice. Ackoliv se mize zdat, ze Slo
pouze o marginalni udalost, tak ji byla vénovana pomérné velkd pozornost. Halili
ve svém prohlaSeni mimo jiné tekl: ,, Deklarace nezavislosti je prvnim krokem
pro naplnéni rovnosti Albancii v Makedonii, kteri v zemi Ziji jiz po dlouhé roky
ale stale jsou vnimadni jako minorita.“ Halili se domnival, Ze pokud by doslo
k ustaveni Ilyrie, tak by se stala faktorem stability na Balkanu. Sam Halili byl
osobou, ktera stala za, dle Makedonct, nelegalnim referendem, kde se Albanci
domahali politické a teritoridlni autonomie (Marusic 2014).

Navzdory tomu, Ze Ustava, ktera prohlasovala, ze Makedonska republika
je nezavislym suverénnim statem, byla ptijata 17. zati roku 1991, tak zmény bylo
mozn¢ sledovat jiz predtim. V roce 1990 probéhly prvni multietnické volby
a Vv ¢ervnu roku 1991 dokonce doslo v parlamentu ke shod€ na vyskrtnuti Casti
,»socialisticka™ z nazvu zemé. Zaroven doslo k ukonceni cenzury a stejné tak byly
ukonceny perzekuce politickych oponentli. Zarovein byl pocatek 90. let ve
znameni ukonceni statni kontroly masovych médii, ale toto se netykalo vsech
médii. Nejveétsi vydavatelstvi, které ma pod svym patronatem jedny
Z nejctengjSich novin, Nova Makedonija, bylo i nadale pod statni kontrolou
(Brunnbauer 2003: 162).

V roce vyhldSeni nezévislosti probéhlo prvni s¢itani lidu v Makedonské

republice. O tomto scitani se ale vedou zna¢né pochybnosti, nebot’ stejné jako
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referendum o nezavislosti bylo ignorovano albanskym obyvatelstvem. Tento
bojkot byl nejvice zietelnych v Tetovu, Skopje ¢i v Kumanovu. Na celé udalosti
je ale nejzajimavéjsi, Ze ackoliv se Albanci aktivné scitani nezucastnili, tak
nabadali pfisluSniky romské a muslimskeé komunity k tomu, aby $li a vyjadrili se,
ze jsou piislusniky albanské komunity (Vrgova 2015: 114). V Makedonské
republice probéhla od vyhlaseni nezavislosti dvé séitani lidu. Prvni probé&hlo
vV roce 1994 a druhé pak v roce 2002. Podobn¢ jako v roce 1994 i v roce 2002 do
zem¢ pricestovala cela tada pozorovatelli, ktefi po Makedonské republice
cestovali zhruba tfi tydny a béhem té¢ doby dohlizeli na to, aby vSe spojené
S administrativou kolem s¢itani probéhlo regulérné a v potradku. Prvni s€itani lidu
bylo zna¢né problematické. Zejména proto, Zze bylo odmitnuto Albanci. Proto
bylo pro druhé scitani piijato nckolik opatfeni, tykajicich se zejména
demografického rozlozeni. Dle vysledkli z roku 1994 zilo v Makedonské
republice zhruba 1.3 milionu Makedoncii a Albanci byli zastoupeni zhruba 433
tisici lidi. Oproti tomu dle scitani lidu, které probéhlo o osm let pozdé&ji, Zilo
Vv Makedonské republice kolem 1.4 milionu Makedoncii a Albanct pak bylo
zhruba 580 tisic (Courbage 2003: 429-445).

Albanci vsak méli i urcité vyhrady ke s¢itani z roku 1994. Oznacili ho za
neregulérni a ti radikalnéjSi z nich se dokonce domnivaji, Ze pokud by se
zucCastnili vSichni Albénci, tak by jejich podil na obyvatelstvu Makedonské
republiky dosahl zhruba 40 % podilu (Rostlek 2001: 46).

Situace mezi Albanci a Makedonci byla napjatd v roce 1997, kdy ve
mestech Gostivar a Teto byly vyvéSeny albanské vlajky. Makedonské specialni
policejni jednotky vstoupily do mésta Gostivar, aby odstranily albdnskou vlajku,
kterd byla vyvéSena na tamni radnici. Podle zdkona o vlajkach totiz bylo
vyveéSeni albanské vlajky povoleno jen o svatcich a jen pokud vedle vlala
makedonskd vlajka. Albansti demonstranti se v§ak shromazdili u radnice, aby
zabranili policejnim jednotkdm ve vstupu. Na to ovSem jednotky zareagovaly
bohuzel nepfiméfenou silou. V konfrontacich byli tii lidé zabiti a vice nez 200
lidi bylo zranéno. Starosta Gostivaru Rufi Osmani byl odsouzen k tfindcti rokim

a osmi mésicim ve vézeni. Pfedseda méstského zastupitelstva v Gostivaru Refik
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Dauti byl odsouzen ke tfem letim vézeni. Starosta Tetova Alajdin Demiri
a predseda meéstského zastupitelstva v Tetovu Vehbi Bexhetti byli odsouzeni
k dvéma letim a Sesti mésicim vézeni. Osmaniho délka trestu byla nakonec
zkracena na pouhych sedm let a osm mésict (Ortakovski 2001: 34).

Problémy v Makedonské republice piasobi uz samotna formulace
makedonské tUstavy. Jiz v jeji preambuli jsou prvky, které mohly predpoveédét
budouci potize. V preambuli se piSe: ,,... a za vytvoreni viastniho statu, obzvlaste
vSak ze statopravnich tradic Republiky KruSevo a historickych usneseni ASNOM
a ustavné pravni kontinuity makedonského statu jako suverénni republiky ve
Federativni Jugoslavii, ze svobodné vyjadrené viile obcanii Republiky Makedonie
v referendu z 8. zari 1991, jakoz i z historické skutecnosti, Zze Makedonie |e
konstituovana jako narodni stat makedonského lidu, v néemz je zarucena uplna
obcanska rovnopravnost a trvalé souziti makedonského lidu s Albanci, Turky,

¢

Vlachy, Romy a ostatnimi ndrodnostmi Zzijicimi v Republice Makedonie...*
(Pavlicek — Jiraskova 2001: 197).

Po podpisu Ohridské dohody dosSlo ke zméné nckterych ¢lankl dstavy
Makedonské republiky. Z jazykového hlediska doslo ke zméné v ramci Clanku 7.
Ten nové stanovoval, ze makedonsky jazyk své podobé je oficidlnim jazykem
Makedonské republiky. Nicméné timto clankem byla upravena prava uzivani
ostatnich jazyku: ,,... In the units of local self-government where the majority of
the inhabitants belong to a nationality, in addition to the Macedonian language
and Cyrillic alphabet, their language and alphabet are also in official use, in a
manner determined by law. In the units of local self-government where there is a
considerable number of inhabitants belonging to a nationality, their language
and alphabet are also in official use, in addition to the Macedonian language
and Cyrillic alphabet, under conditions and in a manner determined by law.
(Sobranie nedatovdno). Na lokalni rovni, v mistni samospravé mize byt uzivan
jazyk minoritnich skupin, pokud v dané oblasti tvofi vétSinu. Tento ¢lanek vsak
nepovySoval tyto jazyky na oficialni rovinu.

Clankem 9. makedonské tstavy pak byla potvrzena rovnost mezi ob&any

Makedonské republiky v jejich svobodach a pravech: ,, Citizens of the Republic of
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Macedonia are equal in their freedoms and rights, regardless of sex, race, colour
of skin, national and social origin, political and religious beliefs, property and
social status. All citizens are equal before the Constitution and law. “ (Sobranie
nedatovano).

Prvni dekada po vyhlaseni nezavislosti spiSe nez ve znameni politického
hledani sebe sama byla poznamenana ekonomickym tpadkem. Hodnota hrubého
domaciho produktu klesla o 1/3 a nezaméstnanost vzrostla na zhruba 40 %. Za
téchto podminek doslo k omezovani prostfedkt a oblasti, ktera trpéla Skrty byla
I oblast akademicka. Finance na zahrani¢ni cesty badateli byly seskrtany,
sledovani a pfistupy do databazi mezinarodnich casopisit byly ukonceny.
Nérodni knihovna byla schopna ziskat publikace ze zahrani¢i jen s obtiZzemi
(Brunnbauer 2003: 163).

Etnicti Albanci jiz od zacatku nezavislého statu tvrdi, Ze se citi byt
v Makedonské republice utlac¢ovani. Mnoho z nich se totiz domniva, ze ziji
vV zemi, kterd patii Makedonclim. Oproti tomu Makedonci zase vnimaji Albance
jako ten element, ktery chce sjednotit oblasti na zapad¢é zemég, aby se ndsledné
tyto oblasti mohly odtrhnout od celistvé Makedonské republiky (Rosilek 2001:
43).

3.3 Krizovy rok 2001

Kdyz skoncil konflikt v Kosovu, tak vyvstala cela fada otdzek. Mimo jiné
se jednalo o to, co se bude dit s prislusniky Kosovské osvobozenecké armady,
ktefi se neptidaji ke kosovskym mirovym silam. Stejné tak vyvstala otdzka toho,
kam zamifi jejich zbrang. Uto¢istém pro mnohé bojovniky UCK se stala
Makedonska republika (Smid 2004: 78).

Navzdory tomu, Ze situace v Makedonské republice po vyhldseni
nezavislosti vypadala nadéjné, tak o deset let pozdéji dosSlo k vypuknuti krize
mezi etnickymi Albéanci a etnickymi Makedonci. Do té doby pomérné nezndma
Narodni osvobozeneckd armada (NLA ¢i UCK) vedena Alim Ahmetim zacala
sdruzovat celou fadu nespokojenych lidi z riznych skupin. Jednalo se o byvalé
vojaky Kosovské osvobozenecké armady z Kosova a Makedonské republiky, ale
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Cleny byli i radikdlni Albdnci z oblasti jihovychodniho Srbska, naptiklad
Presheva ¢i Medvedje. Od tnora do srpna roku 2001 to byla pravé NLA, ktera
organizovala ozbrojené povstani proti vladé v Makedonské republice. Ceho
chtéji dosahnout, nebylo viceméné jasné. Plvodné kolovala mysSlenka, Ze se
jedna o boj proti slovanské Makedonské republice, ¢i Ze se jedné o boj za ,,Velké
Kosovo“, ptipadné za ,,Velkou Albanii“. Nakonec Narodni osvobozenecka
armada sama sviij cil specifikovala, tedy Ze ji jde o ,,boj za lidské prava Albanct
v Makedonii“. NLA se velmi rychle stala aktérem na politickém poli
v Makedonské republice. Pravé diky tomu, jak akénim prvkem se NLA stala, se
zacalo velmi horlivé hovotit o risku vzniku ob¢anské valky. Napéti a obavy byly
znat jak mezi ob¢any, tak mezi politiky (Daskalovski 2004: 1).

Tomu, ze se schyluje k vypuknuti konfliktu, nasvédCovalo vzristajici
napéti mezi obéma etniky od samotného vyhlaSeni nezavislosti v roce 1991,
nicméné¢ ani mezinarodni prostfedi ani politici v Makedonské republice se
nedomnivali, Ze by toto napcti mohlo eskalovat v otevieny konflikt mezi obéma
etniky. Vztahy mezi nimi se po konfliktu zhorsily a vedly k tomu, Ze navzdory
snaham o vytvofeni stabilni Makedonské republiky byla spoleCenské situace
znacné napjatd (Myhrvold 2005: 7).

Konflikt zapocal udalosti, kterd se odehrdla v lednu 2001. Ke konci
mésice jednotka Narodni osvobozenecké armady zautocila na policejni sluzebnu
v Tearce v regionu Tetovo. Béhem tohoto utoku byl zavrazdén policista a tfi
dal$i lidé byli zranéni. O par tydnt pozdé€ji se odehral dal§i vazny incident.
Soukroma makedonska televizni stanice poslala skupinku svych filmart, aby
nataceli v izolované horské vesnici, kterd byla obyvana makedonskymi Albanci
a zaroven je na hranicich s Kosovem. Skupina byla zadrzena neuniformovanymi
ptislusniky NLA a zaroven filmaiiim nepovolili v dané oblasti natacet. V reakci
na toto vyslala makedonska policie vySetfovatele, aby zjistili, co se stalo.
Konflikt mezi vétSinou a menSinou zapocal. Konec tnora byl ve znameni
uspéchu makedonskych specialnich jednotek, které porazily rebely a dopravily je
ptes severni hranice do Kosova. V piilce bfezna vsak jiz byla NLA zpét v plné

sile v horach nad Tetovem. Obdobi neklidu se stfidala s obdobimi miru a klidu.
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Jedno takové obdobi bylo naruseno, kdyz NLA zabila osm pftislusnika
makedonské armady a policejnich jednotek. Tento akt vedl k nepokojtim, béhem
nichz Makedonci utoc¢ili na makedonské Albance a na obchody muslimskych
Makedoncti ve Skopje ¢i v Bitole. V kvétnu jednotky NLA zavrazdily dva
makedonské vojaky a jednoho unesly v oblasti Vaksince. Po¢atek ¢ervna byl pak
s tim, jak se jednotky NLA blizily ke Skopje ve znameni bojii v oblasti Tetovo.
N¢kolik makedonskych vojakii bylo zabito béhem utoku rebell 6. cervna.
O nékolik dni pozdé¢ji zacala NLA vyhrozovat, ze zacne vést jiny typ boje.
A tedy ze bude z jeji strany dochazet k bombardovani hlavniho mésta, blizkych
ropnych rafinérii a mezindrodniho letisté. Témito vyhruzkami se konflikt dostal
do zcela nové faze. Pod témito vyhruzkami do konfliktu vstoupily Evropska unie
a Spojené staty americké. Jak EU, tak USA nabadaly obé strany k utiSeni
konfliktu a brzkému vyteSeni situace. Ob¢ strany se tedy dohodly na uklidnéni
situace. Toto uklidnéni vSak netrvalo ani dva tydny. Dalsi pfimé&ii bylo vyhlaseno
5. Cervence. Nicméné ani to netrvalo pfili§ dlouho. Velmi brzy po jeho vyhlaSeni
byla hlaSena poruseni tohoto piiméfi a na konci mésice pak jednotky NLA
postoupily do oblasti Tetova. Nasledkem této skutecnosti tisice Makedonct
opustily své domovy. Situace ve mést¢ byla nepichledna a znacné komplikovana.
Dle médii dochéazelo k unosim a ndsili vii¢i civilistim ze strany NLA aji
nasledujicich skupin. Konec cervence byl ale téz ve znameni protestl
Makedoncii ve Skopje (Daskalovski 2004: 7-10).

Etnicti Makedonci totiz dochazeli k piesvédCeni, Ze mezinarodni
spoleCenstvi a jeho aktéii spiSe strani Albancim a vici Makedoncim jsou
neptatelSti. Pravé tohle byla jedna z pfi¢in prohloubeni konfliktu a ztizeni
jakéhokoliv mirového teSeni. Prave ta podpora mezinarodniho spolecenstvi totiz
vedla k tomu, Ze se Albdnci nevzdavali svych cili. Obé strany konfliktu se
nakonec dohodly na podpisu mirové dohody. Jednalo se o dohodu mezi ¢tyfmi
nejveétsimi  politickymi stranami v Makedonské republice, tedy o VMRO-
DPMNE, SDSM, DPA a PDP (Petroska-Beska — Najcevska 2004: 8-9).

B¢hem sedmi mésict konfliktu bylo zavrazdéno okolo 200 osob a vice nez

180 tisic lidi bylo nuceno opustit své domovy. Nicméné¢ Zhidas Daskalovski

32



uvadi, ze byla zabita zhruba stovka lidi a Ze jen 100 tisic lidi bylo nuceno opustit
své domovy. Kromé tohoto doslo i1 ke znaénym Skoddm na majetku a zaroven
bylo zna¢né poskozené lokalni hospodatstvi (Daskalovski 2004: 11; Pearson
2002: 2).

Krize roku 2001 znamenala pad premiéra Georgievskiho. Ten nejen Ze
ztratil podporu mezinarodni komunity, ale téz i podporu vefejnosti v samotném
statu. Pro spolecnost se najednou stal osobou ,,non grata“ a zacal byt t€zZ vniman
jako politik, ktery je zkorumpovany a naprosto nevhodny pro roli ministerského
predsedy. Cast makedonské veiejnosti jej zaroveii obviiiovala z toho, Ze je
Castecné zodpoveédny za vypuknuti konfliktd v roce 2001 (Hislope 2013: 621
622).

Na konflikt v roce 2001 mizeme nahlizet ze dvou perspektiv —
z perspektivy albanské a perspektivy makedonské. Dle Makedoncii byly utoky
NLA proti statu, jehoZ soucasti jsou i obyvatelé albanského etnika, Ciny, které
mély vést k tomu, Ze by se neklidné ¢asti Makedonské republiky, hlavné zapadni
¢asti statu, mély pripojit ke Kosovu. Z pohledu Albanct vSak cela krize v roce
2001 byla jen vysledkem Spatny vztahii mezi obéma etniky. A zaroven touto krizi
vyvrcholilo utlacovani obyvatel albanského etnika. Pro Albance byla na viné
I makedonska vlada, ktera dle nich cely konflikt jesté vice zhorSila, kdyz vyuzila
bezpecnostnich slozek v takovém poctu a nasazeni. Krize vroce 2001 méla
negativni efekt na mezietnické vztahy v Makedonské republice. Navzdory tomu,
ze krize v roce 2001 byla dofeSena uzavienou mirovou dohodou, tak v reakci na
tento ozbrojeny konflikt dochdzelo v Makedonské republice k daleko vétsi
segregaci albanskych obcant. Diky dohod¢ sice doslo k zajisténi miru a znovu
uplatnéni zdkonll a znovuzavedeni pofaddku ve vétSin€ ¢asti zemé, ale uz nebyla
schopna zajistit sblizovani mezi etnickou vétSinou Makedoncli a etnickou

mensinou Albanct (Myhrvold 2005: 7).
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3. 3. 1 Role mezinarodnich aktéri v Makedonské republice béhem

Kkrize roku 2001

Nékolik tydnii po vypuknuti nasili navstivili Makedonskou republiku
zastupci NATO a EU George Robertson a Javier Solana. Oba zastupci téchto
mezindrodnich organizaci se snazili pfimét vSechny zicastnéné strany k ukonceni
nasili. Zpocatku vypadala situace uspéSné, nicméné po vniknuti rebeltt do mésta
Aracinovo se ukdzalo, ze diplomacie a vyjednavani nebudou stacit (Paintin 2009:
14).

Permanentni vyjednavaci tym pro ukonceni konfliktu byl sestaven
v kratké dobé. Tym byl veden byvalym francouzskym ministrem zahranici
Francisem Leotardem a americkym balkanologem Jamesem Pardewem. To, Ze se
do Makedonské republiky sjeli zastupci Spojenych stati americkych a Evropské
unie, vedlo k tomu, Ze mohlo dojit k zahajeni dal$iho vyjednavani. Jeho
vysledkem se stala Ohridskd dohoda, ktera byla podepsana 13. srpna roku 2001.
Jiz dva tydny po podepsani dohody byla Severoatlantickou alianci zahjena
operace Essential Harvest. Soucasti této operace bylo na 3500 vojaki NATO,
ktefi v zemi méli omezené pravomoci a béhem jejich 30denni operace méli
vybirat zbrané¢ od Narodni osvobozenecké armady. Tato operace vznikla jako
vysledek na pozadavek makedonského prezidenta Trajkovskeho, ktery zadal
asistenci NATO pro svou zemi (Paintin 2009: 14-15; NATO 2002).

Role v fteSeni napéti v Makedonské republice byly tedy rozdé¢lené.
Zatimco NATO se mélo postarat o odzbrojeni jednotek, tak Spojené staty
americké spolu s Evropskou unii se staraly o vyjednavani se zucastnénymi
stranami. K 0zké spolupraci téz dochazelo mezi pracovniky NATO, OBSE
a Evropské unie, ktefi tizce spolupracovali a hojné si vymeénovali informace.
Zastupci téchto organizaci se kazdy tyden schéazeli pod zastitou OBSE. Diky
témto setkanim bylo mozné dojednat aktivity vSech za¢astnénych mezindrodnich
organizaci v postkonfliktni situaci (Paintin 2009: 15-16). S ohledem na
geografickou blizkost se v postkonfliktnim obdobi nejvice zapojovala Evropska

unie. Rozvojovd a rekonstrukéni asistence do Makedonské republiky byla
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poskytovana skrze Evropskou agenturu pro rekonstrukci. V prvni fazi
postkonfliktni rekonstrukce dochdzelo k budovéani domt a zni¢ené infrastruktury
v oblastech, které byly nejvice zasazeny. Postupem Casu se asistence rozsitila
i do dalSich oblasti. Jednou z oblasti, kde byla poskytovana podpora a pomoc,
byly mezietnické vztahy. Dale pak dochazelo k pomoci v oblasti soudnictvi ¢i
Vv oblasti politickych reforem. V obdobi let 2001-2008 poskytla Evropska unie
skrze tuto agenturu do Makedonské republiky prostifedky ve vysi 300 miliond
Euro (Paintin 2009: 16-17).

Kromé& Evropské unie se obdobi postkonfliktni rekonstrukce tcastnila
I Severoatlantickd aliance. Po skonceni operace Essential Harvest byla v zari
roku 2001 zahajena dal$i operace, tentokrat pod nazvem Amber Fox. Cilem této
operace bylo zajistit a chranit zastupce Evropské unie a OBSE, ktefi
vV Makedonské republice byli za ucelem sledovani aplikace Ohridské dohody.
Plivodné méla operace probihat jen tfi mésice, nakonec vSak byla prodlouZena az
do prosince roku 2002 (Paintin 2009: 20; NATO 2003a).

Ani po ukonceni operace Amber Fox roku 2002 vSak Severoatlanticka
aliance ze zem¢ neodeSla. NATO zahdjilo tfeti operaci, tentokrat pod nazvem
Allied Harmony, jejiz souéasti bylo zhruba 450 zastupcti NATO. Ukolem této
operace nebylo jen zajiSténi ochrany mezinarodnich pozorovatelt, ale zaroven
tim chtéla Severoatlantickd aliance ukdzat, ze se hodld zapojovat i nadale
v Makedonské republice. Operace byla ukon¢ena v bieznu roku 2003.
O ukonc¢eni rozhodla Rada Severoatlantické aliance a zarovent doslo k dohodé
s Evropskou unii o tom, Ze pravé ona tuto operaci po ni pfevezme (Paintin 2009:
20, NATO 2003Db).

Aktivni v postkonfliktni rekonstrukci navzdory svym vlastnim zahrani¢né-
politickym problémiim byly i Spojené staty americké. Pravé ony patiily mezi
klicové vyjednavace Ohridské dohody. Spojené staty americké jsou klicovym
bilateralnim donorem Makedonské republiky a aktivné podporuji makedonské
snahy o demokratické a ekonomické reformy. Americkd agentura pro
mezinarodni rozvoj USAid zahdjila v Makedonské republice jiz nékolik projektu,

které se zaméfovaly na implementaci Ohridské dohody. Nékteré projekty se
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tykaly i oblasti vzdélavani. Ackoliv Spojené staty americké byly v Makedonské
republice i nadale aktivni, tak ocekavaly, ze poroste aktivita Evropské unie,

zejména v oblasti finan¢ni a vojenské (Paintin 2009: 21).
3.4 Ohridska dohoda

Ohridska dohoda byla podepséana 13. srpna téhoZ roku a vedla k ukonceni
ozbrojené¢ho konfliktu mezi albanskymi rebely a makedonskymi ozbrojenymi
silami. Diky mezinarodnimu tlaku se prezident Boris Trajkovski spolu se
zastupci Ctyf nejveétSich politickych stran podepsali pod Ohridskou dohodu.
Zejména diky tomuto mezinarodnimu tlaku doslo k dofeseni jesté pred samotnou
eskalaci konfliktu, ktery hrozil proménou v ob&anskou valku. Na jednu stranu
bylo cilem mirové dohody institucionalizovat etnickou rovnost mezi
makedonskou vétsinou a albanskou menS$inou, na strané druhé vsSak tato mirova
dohoda vedla k tomu, Ze doslo k rozsifeni zapojeni mezinarodnich aktéri
Vv Makedonské republice, zejména v souvislosti s koordinaci a monitorovani
mirového procesu. Zaroven se mezinarodni spoleCenstvi, zejména pak Spojené
staty americké a Evropské unie, slibilo ucastnit strukturalnich zmén a poskytnout
finan¢ni pomoc (European Stability Iniciative nedatovano; Myhrvold 2005: 8-9).

Ohridska dohoda je dohodou, ktera polozila zaklady principt
multikulturalismu v Makedonské republice. Dohoda je o to specifi¢téjsi, Ze se na
ni shodla majorita s minoritou. Byla zde feSena otdzka etnickych vztahl
Vv Makedonské republice a jeji blizka témata, jako bylo pouzivani jazyka c¢i
vzdélani (Karajkov 2008: 452).

Samotna dohoda se sklada z deseti ¢asti, pricemz devata ¢ast jsou dodatky.
Dle dohody je naprosto vylouceno jakékoliv pouziti nésili pro dosazeni
politickych cili. V druhé ¢asti je pak zminéno odzbrojeni albdnskych radikald,
pficemz v této €asti je zminéna role NATO, které ma pfi téchto akcich fungovat
jako dozor. Ctvrtd &ast je pak dileZitd zejména proto, ze v ni vidime jakési
zaklady a pocatky rovnopravnosti mezi Makedonci a Albanci. Zejména se jedna
o bod 4.1, kde je teCeno: ,, Princip nediskriminace a rovnopravnosti vzdy bez
vyjimek respektovan. Nicméné co se problematiky uzivani jazyka tyka, tak
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Ohridskéd dohoda i1 nadale uznava za jediny ufedni jazyk Makedonské republiky
makedonstinu. Nicméné jazyk, kterym hovoii vice nez 20 procent obyvatel, se
stava oficialni jazykem (OBSE 2001).

Tehdejsi makedonskd ministryné pro evropské zalezitosti Radmila
Sekerinska byla zasadni osobou v tom, aby se Ohridska dohoda stala realnou.
Ona sama se vyjadiila v tom smyslu, Ze v obdobi mezi 2001-2003 byly zmény
plynouci z Ohridu ve spolecnosti zietelné. Ona sama se domniva, Ze Evropska
unie je praveé tim elementem, ktery zemé¢ na Balkanu potiebuji pro svou stabilitu
a spravné fungovani (European Stability Iniciative 2010).

Podepsani dohody a zavazani se ke zménam a realita byly vSak rozdilné.
Vlada sice pfijala opatieni, kterd byla zminéna v dohodé¢, ale v redlném Zzivoté
byla v mnoha ptipadech dana opatfeni ménéna tak, aby vyhovovala etnickym
makedonskym politickym elitdm. Kuptikladu se to tyka i jazyka. Navzdory tomu,
k ¢emu se vlada zavdzala v Ohridské dohodég, tak pravni zmény nejsou pftili§
respektovany. 1 nadale se hovoii na ufadech makedonStinou a albanStina se
pouziva spise na lokélni tirovni (Global Security nedatovano).

Upravy Ustavy plynouci z podepsané Ohridské dohody probshly
I v ¢astech vénujicich se parlamentu Makedonské republiky. Nové bylo zaneseno
do ustavy, Ze v parlamentu maji byt zastoupeni téz politici reprezentujici
komunity, které nepatii k majoritnim v rdmci makedonské populace. K tomu se
vztahovala 1 dal§i Uprava vramci parlamentnich procedur (Framework
Agreement 2001).
wLaws that directly affect culture, use of language, education, personal
documentation, and use of symbols, as well as laws on local finances, local
elections, the city of Skopje, and boundaries of municipalities must receive a
majority of votes, within which there must be a majority of the votes of the
Representatives claiming to belong to the communities not in the majority in the
population of Macedonia.“ Coz vice méné odkazuje k prvnimu zminénému, tedy
ze v parlamentu musi byt zastoupeni zastupci mensinovych komunit (Framework

Agreement 2001).
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Schvalovani nové tustavy se nesetkalo s vielym pfijetim. Podle casti
obyvatelstva m¢li Albanci sva prava zaji$téna jiz ve staré ustave, a proto nebyl
divod schvalovat ustavu novou. V jejich pojeti pak uzaviena mirova dohoda
brojila pouze za prava Albancii a upozadila ptisluSniky makedonského etnika,
kteii dohodou mohli piijit o mnohem vice, nez kolik diky ni ziskali. Albanci si
od Ohridské dohody slibovali zlepSeni svého postaveni ve staté. I proto na této
dohodg trvali a spoléhali se na ni (Myhrvold 2005: 9-10).

Univerzita v Tetovu vydala k desatému vyroci vzniku Ohridské dohody
sbornik praci, které¢ se vénuji této dohod¢. Badatelka Livia Plaks k Ohridské
dohod¢ uvedla: ,,(...) OD byla a stile je dokumentem, ktery adresuje prdava
minorit a interetnickych vztahii v jihovychodni Evropé. Z OFA se mame hodné co
ucit, (...) zkusenosti, které mohou zlepsit koexistenci v této casti svéta. Na konci
dne, OFA adresovala problémy jadra konfliktu a vedla ke vzniku funkcniho
statu.* (Plaks 2011: 48). V roce 2009 vsak ptedseda albanské politické strany
DPA, Menduh Thagi, oznac¢il Ohridskou dohodu za ,,mrtvou®. Podle néj bylo
nutné provést zdsadni zmény v makedonské ustavé. Idealni by dle n&j bylo,

kdyby vznikla Gstava nova (Spasovska 2009).
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4. VZDELANI V MAKEDONSKE REPUBLICE

Jednou ze zadkladnich soucasti perspektivniho Zivota je dle mého zisk
adekvatniho vzdelani. Od zisku vzdélani se totiz odviji moznost zisku pracovnich
piilezitosti a mozZnost realizovat se. Pro Albance v Makedonské republice vSak
byly moZnosti zisku vzdélani znacné¢ omezené.

V kazdé spolecnosti je vzdélavaci systém spjaty se socidlnimi potiebami
pravé diky jejich vzdjemnému vztahu. Vzdé€lavaci systém v Makedonské
republice je utvaren politickou, ekonomickou ale i kulturné-ideologickou sférou.
Vzdélavaci instituce jsou mistem, kde dochazi k utvareni pfistupu k dalSim
etnickym skupinam. S timto souvisi dvé myslenky, a tedy multikulturalismus
a interkulturalismus. Multikulturalismus se opira o to, ze ackoliv je v dané zemi
vyzdvihovano jedno urcité etnikum a jeho kulturni identita, tak dochézi
k akceptaci a toleranci ostatnich etnickych skupin. Oproti tomu
interkulturalismus se zamétuje na dynamicky proces mezi rozdilnymi kulturami,
které spolu aktivné spolupracuji a navzajem se respektuji. Interkulturalismus je
ve vzdélavani v Makedonské republice zdsadni. Vzhledem k tomu, Ze v zemi Ziji
zastupci nékolika etnickych skupin jiz po dlouha desetileti, tak jejich koexistence
je nutna pro fungovani statu jako celku a zarovenl 1 jeho komponent, tedy

I vzdélavani (Muhic 2017: 16).

4. 1 Obdobi vyhlaseni nezavislosti aZz Ohridska dohoda 1991-
2001

JiZ v srpnu roku 1990 byla makedonskou vlddou odmitnuta petice, za
kterou stala celd tada albanskych skupin a organizaci. Cilem této petice byl
pozadavek na uzivani albanstiny ve vyuce a 1 ve Skolni administrativé. Kromé
toho zde byl ipozadavek na znovupfijeti albanskych ucitelt, kteti byli
suspendovani béhem politickych turbulenci (Pichler 2009: 219).

Po wvyhlaSeni nezavislé Makedonské republiky bylo zajiSténo
a garantovano komunitdm, které nebyly vétSinové, vzdéldvani na primdrni

a sekundérni rovni v té€chto minoritnich jazycich. Navzdory snahdm albanskych
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politickych predstavitelti se vSak az do roku 1997 nepodafilo prosadit uzivani
jazyka minoritnich skupin na vysokych Skolach. Zmény se na této trovni zacaly
odehravat az s rokem 1997 azakonem o jazycich na pedagogické fakulté
Univerzity Svatého Klementa Ohridského ve Skopji. Jednalo se o prvni zékon,
ktery se vénoval principim multikulturalismu a jazykové diverzity na vysoké
Skole. Prelomové bylo zejména to, Ze zde byla jiz nastinéna potencialni moznost
vysokoskolského vzdélavani v jiném jazyce, nez je makedonstina. Diky tomuto
zakonu se mohli studenti programti zamétenych na vyucovani na matetskych
Skolach, na primarni a sekundarni trovni, vzdélavat v jazyce komunitni menSiny
Makedonské republiky. Aby byl tento zakon uplatnén, tak byla potieba, aby do
daného programu vstoupila minimdlné dvacitka studentd, kterd patii k etnické
menSin€. Albanskd menSina vSak s timto nebyla spokojena. Podle ni to spiSe jen
podtrhovalo skutecnost, ze vysokoskolské vzdélani v Makedonské republice je
dostupné pouze v jednom jazyce. Zejména diky tomu, ze zakon byl uplatnén
pouze na jedné vysoké skole a navic jen na pedagogické fakulté. V roce 2000 se
pak do situace zapojila i OBSE, zejména jeji vysoky komisaf pro narodni
minoritni skupiny, Max van der Stoel. OBSE pfisla se svym vlastnim zdkonem
0 vysokoskolském vzdélavani s néckolika novinkami a inovacemi. Hlavnim
bodem byla skutecnost, ze byla zminéna moznost financovani univerzit bez
statnich financi, kde by byla albanstina hlavnim vyu€ovacim jazykem. Zaroven
spolu s tim doslo ke vzniku nové instituce, Akreditacni komise. Ta byla
zodpovédna za akreditaci a evaluaci univerzitnich studijnich programd.
Vysledkem toho zakona byl vznik soukromé univerzity Jihovychodni Evropa
v roce 2001, kde bylo mozné se vzdélavat na péti katedrach. Vyucovacimi jazyky
byly albanstina, makedonStina a anglictina, zalezelo na tom, jaky studijni

program si zajemce vybral (Muhic 2017: 18).
4.2 Zmény zavedené Ohridskou dohodou

Ohridskd dohoda s sebou nesla celou fadu zmén. Tou prvni byla zména
preambule v makedonské ustavé. Jakékoliv oznacovani minorit jako narodnosti
bylo odstranéno. Nové byli obfané vSech etnickych skupin, které obyvaji
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Makedonskou republiku, oznacovani jako lidé, kteti maji stejny status jako
obc¢ané zem¢ (Myhrvold 2005: 9).

V ramci vzdélavaci oblasti je dileZitd uprava Ustavy v ¢lanku 7. Tato
uprava se vénovala pravu uzivani jazyka: ,, Any other language spoken by at least
20 percent of the population is also an official language, written using its
alphabet, as specified below.* (Framework Agreement 2001). Diky této Upravée
mélo tedy dojit k tomu, Ze albanstina bude dalSim oficidlnim jazykem
Makedonské republiky. Albanstina méla mit svou pozici jasnou diky tomu, Ze
Vv Makedonské republice zastavaji Albanci vice nez 20% podil na obyvatelstvu
(Myhrvold 2005: 9).

Dalsi tprava, ktera vzesla diky Ohridské dohodg¢, se tykala ¢lanku 48. Zde

bylo nové deklarovano, ze ptislusnici komunit maji pravo na vzdélavani v jejich
rodném jazyce na primarni a sekundarni Urovni vzdélavani. Zaroven vSak tato
uprava zavazovala ostatni komunity k tomu, Ze ackoliv budou studovat ve svém
rodném jazyce, tak se zaroveini budou ucit 1 makedonstiné (Framework
Agreement 2001).
,,Members of communities have the right to instruction in their language in
primary and secondary education, as determined by law. In schools where
education is carried out in another language, the Macedonian language is also
studied. ** (Framework Agreement 2001).

Vzdélavaci systém v obdobi po podepsani Ohridské dohody byl rozdélen
na zadkladni vzdélavani v délce osmi let a nasledné Ctyflety sekundarni stupen,
coz muize byt studium na gymndziich, technickych Skoldch ¢i odbornych
ucilistich. V Makedonské republice je povinné absolvovat primarni stupeni
vzdélavani (Kavaja 2017: 483). V roce 2008 pak doslo ke zméné na primdrni
trovni vzdélavani. Z osmiletého povinného vzdélavani se stalo devitileté. Zaci
tak zacali do zékladnich Skol nastupovat jiz ve véku Sesti let (OECD nedatovéno:
2).

V  radmci nékterych mixovanych S8kol doch4dzi k nahlaSenému
interetnickému nasili mezi studenty. Zejména se jednalo o Sarvatky mezi zaky

makedonského a albanského etnika v dobé prestavek. Takovéto potyCky byly
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nahlaSeny ze stfednich Skol ve méstech Skopje, Struga ¢i Kicevo, kde je dle
demografickych statistik nejvétsi podil makedonské a albanské populace. Tyto
potycky ukazuji na selhani struktur vzdélavani, které si daly za cil adresovat
problémy identity ve Skolach. Navic skutecnost, zZe Zaci od sebe byli oddélovani,
situaci a nap¢ti prilis nepoméhala (Kavaja 2017: 484).

Striktni oddé€leni Zz4kh, které je v ramci piedSkolniho vzdélavani
a nasledn¢ na primarni urovni, neni v takové mife uplatnovano na sekundarni
urovni vzdélavani. Myhrvold pro tuto Groven predstavil ti1 pfistupy, které byly
v Makedonské republice uplatiiovany:
1) studenti albanského etnika a piisluSnici dalSich etnickych minorit studuji ve
Skolach, kde ptevazuji pfislusnici makedonské vétSiny. O moznosti vyuky
vV rodném jazyce rozhoduje pocet zapsanych studentli na poc¢atku Skolniho roku.
Albansti studenti pak v mnoha ptfipadech misto dojizdéni do Skol, kde se
vzdélava v albansting, zlstavaji v misté svého bydlist¢ a navstévuji vzdélani
Vv makedonsting. Ptfikladem muze byt situace nékterych albanskych studentd
zijicich v Bitole, kde se ovSem na obou gymnaziich vyucuje pouze
v makedonsting. Tito studenti bud’ mohli cestovat do mést Struga ¢i Kicevo, kde
se na tamnich gymnaziich vyucuje v albanstin€, a nebo zistat v Bitole. Mnoho
z nich pak zvolilo radéji moznost zistat v Bitole a absolvovat stiedni Skolu tak
vV makedonstiné.
2) druhym piikladem, ktery lze v Makedonské republice stale najit, je existence
tzv. dvou 8kol pod jednou stfechou. Jedna se o etnicky mixované Skoly, kde
studenti studuji stejné obory, jsou ale rozd€leni do tfid dle své prisluSnosti
k etniku. Navzdory tomu, ze studenti studuji na stejné Skole, tak jejich styk
s ptislusniky dalSich etnik je minimalni. Dokonce se nestykaji ani b&hem
prestavek a mimoskolnich aktivit. Tato skute¢nost vede k tomu, Ze se utvari
etnické skupiny 74k, které se stykaji pouze mezi sebou a nikoliv s dalSimi zéky.
3) tfeti varianta, kterd nasla své misto po roce 2001 ve mést¢ Kumanovo, se
tykala skutecné fyzické separace nejen studentt, ale i Skolni administrativy.
Studenti navstévuji oddélené a nezéavislé hodiny. Administrativa takovychto $kol

je téz rozdé€lena etnickymi liniemi. Navzdory tomu, Ze Zaci studuji oddé€lené, tak
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jsou povazovani za zaky jedné Skoly. Napftiklad studenti studujici na gymnaziu
Goce Delcev v Kumanovu byli navzdory oddélenému studiu povazovani za
studenti té samé stfedni Skoly (Myhrvold 2005: 18-20).

Hlavnim ramcovym dokumentem pro c¢innosti v oblasti vzdélavani
v Makedonské republice byl Narodni program pro rozvoj vzdélavani 2005-2015.
Hlavnim cilem bylo zlepsit pfistup ke vzdélani a zaroven s tim snizit Uroven
diskriminace. Ministerstvo pro Skolstvi a védu je v Makedonské republice
zodpovédné za celkovy vzdélavaci systém, tedy od zédkladniho po vysokoskolsky
stupeil. Ministerstvo odpovida za zfizeni a provoz vzdélavacich instituci a jejich
akreditaci. Zaroven pifijima a schvaluje ucebni osnovy, publikuje ucebnice
a schvaluje osoby na vedouci pozice do téchto vzdélavacich instituci. V roce
2011 byl rozpocet na vzdélavani v celkové vysi 4,6 procenta HDP, coz je pod
dlouhodobym primérem OECD 5,7 procenta. Navzdory tomu, ze zodpovédnost
za vzdélavaci instituce na primarni a sekundarni Urovni nesou mistni
samospravy, tak vzdélavani je z vétsi Casti financovano centralni vladou (OECD

nedatovano: 1-2).

4. 3 Situace a vyvoj v primarni a sekundarni arovni vzdélavani

4. 3. 1 Vyvoj vzdélavani od roku 2000

V roce 2000 bylo ¢astym jevem to, ze albanské déti nedokoncily stiedni
vzdélani. Zaroven bylo v té dobé aktudlni téma albanskych divek z vesnic, které
¢asto nedokoncily ani osmou tfidu. Navzdory tomu, ze zékladni vzdélani bylo
povinné pro vSechny. Pokud se pfiSlo na to, ze rodice neposilaji dit€¢ do Skoly,
dochazelo k jejich pokutovani (Carter — Ackermann — Janev 2000: 9).

Krizovy rok 2001 byl ve znameni napéti mezi Albanci a Makedonci.
Ohridskd dohoda, kterd byla obéma stranami za mezinadrodniho dohledu
podepséna, slibovala celou fadu zmén. Mezi jinymi se vénovala i tématu vzdélani
a uzivani jazyka. Zasadni jsou dvé véci. Dle Ohridské dohody je mozné
absolvovat zdkladni a stfedni vzdélani ve svém matefském jazyce a na
univerzitach ma probihat 1 vyu€ovani v jazyku, jimz hovoii vice nez 20 procent
obyvatelstva. Pravé tyto dva body znacily, Ze situace pro minority v Makedonské
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republice dojde zlepseni a ze budou mit albanské déti moznosti zisku vzdeélani od
zékladni urovné az po univerzitu (Koneska 2014: 142).

Situace ve vzdélani neni kritickd jen mezi Makedonci a Albanci.
Prikladem muze byt situace z jara roku 2003, kdy rodice Zaki tureckého etnika
na zédkladni Skole v Centar Supa branili tomu, aby jejich déti chodily do tamni
Skoly, kterou vedl feditel albanského piivodu (Myhrvold 2005: 29).

Umoznéni studia v matefském jazyce se mohlo zdat idedlni pro vyfeSeni
konfliktu mezi Albanci a Makedonci, nicméné skute¢nost, Ze dochazelo ke
vzniku oddélenych vzdéladvacich zatizeni, kde se bud’ vyu€ovalo v albansting,
nebo v makedonsting, pfinaselo s sebou celou fadu otazek a problémi. Jednim
Z problém bylo mimo jiné, Ze de facto od sebe byli oddéleni potomci
Makedoncii a potomci Albanct, tudiz namisto jakési integrace jim bylo spise
naznacen piimy opak. Zpocatku byli studenti rozd€élovéani na ranni a odpoledni
vyucovani, ndsledné doslo k oddé€leni v ramci budov. Nepokoje mezi studenty na
sttednich Skolach v Kumanovu ¢i Struze vyvolaly bouflivou diskusi mezi rodici
zakt, mistnimi autoritami a vladou (Koneska 2014: 147). Segregace studentl
rizného etnika pii vyucovani byla podporovana po mnoho let. Dé€lo se tak
zejména proto, aby nedochazelo mezi nimi ke konfliktu (Bakiu — Dimitrova —
Brava 2016: 5).

Kvalita vzdélani minorit je téZ poznamenana segregaci ve vzdélani.
kvality nez Skoly, kde se vyucuje v makedonstin¢ (Kavaja 2017: 486).

Domnivam se, ze takové oddélovani zakd je pfimo v rozporu s Ustavou
republiky. V samotné Ustavé Makedonské republiky je zanesena skutecnost, Ze
vsichni ob&ané statu maji pravo na vzdélani. Jak je uvedeno v ¢lanku 44 Ustavy:
,Kazdy md prdavo na vzdélani. Vzdélani je dostupné pro vSechny za stejnych
podminek. Primarni vzdélani je povinné a zdarma. “ (Sobranie nedatovano).

Rok 2007 byl v Makedonské republice ve znameni navyseni financi pro
oblast vzdélavani. Krom¢ tohoto pozitiva doSlo k upravé délky primarniho
vzdélavani. Z ptivodnich osmi na devét let, nyni tedy zdk bude studovat ve véku

od 6 let do 15 let (Evropska komise 2007: 58).
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Staty zapadniho Balkanu ratifikovaly v roce 2008 velkou mezinarodni
konvenci tykajici se lidskych prav a minoritnich skupin. Ministii Skolstvi
statt jihovychodni Evropy podepsali v roce 2008 spolecné prohldseni, kde se
zavazali ke zlepSeni Zivota obc¢anil v jihovychodni Evropé. Zejména se jednalo
0 kvalitu, diverzitu a piistup ke vzd&lani. Slo ale také i o inovace ve vzdélavani
(Bakiu — Dimitrova — Brava 2016: 7).

Rok 2008 byl v Makedonské republice ve znameni zavedeni zdkona, ktery

cey

piivitali obCané Evropské unie Zijici v této balkanské republice. Dle tohoto
zdkona mély noveé déti obcani EU zijicich na izemi Makedonské republiky
zaruceny pristup k zdkladnimu vzdélani za stejnych podminek jako déti, které
jsou ob¢any zemé (Evropska komise 2008: 66).

Situace mezi Albanci a Makedonci na poli vzdélani se vyosttila opétovné
v roce 2009. V tomto roce byl piedstaveny strategicky dokument, ktery se tykal
integrovaného vzdélavani. Tento dokument se vénuje péti bodiim, diky kterym
bude zlepSena situace mezi zaky odlisného etnika. Jednalo se o spole¢né aktivity
zakid, zlepSeni znalosti v jazycich, zlepSeni vzdélani vyucujicich, reformy
vV osnovach vzdélavani a zlepSeni Skolniho managementu. Samotny dokument by
problémem nebyl, avsak akce, které byly provedeny po jeho uvedeni v platnost,
vyvolaly opétovné bourfe a diskuse mezi rodi¢i. Ministerstvo Skolstvi totiz
rozhodlo o tom, Ze makedonsky jazyk bude povinny jiz od prvni tfidy pro
vSechny Zaky, nebot’ se jedna o oficialni jazyk statu. Pravé toto se ale nelibilo
rodic¢lim, ucitelim a nevladnim organizaci. Ti se totiz domnivali, Ze na prviiacky
by nem¢ly byt kladené takové pozadavky, nebot’ jiz piivodni osnovy prviiackt
byly obsahlé a uceni dalSiho jazyka by situaci jesté vice ztizilo (Koneska 2014:
150).

Dle dat ze skolniho roku 2010-2011 vyplyva, Ze nadéale jsou etnicti
Makedonci a etnicti Albanci na zakladnich Skolach izolovani. Skoro 100 % vSech
studentd makedonského etnika studuje v makedonsting, kdezto v ptipadé€ etnika
albanského studuje v albanstiné kolem 97, 83 9% zakid (Barbieri — Vrgova —
Bloznakovski 2013: 3).
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V roce 2011 dosSlo k uritému pokroku, kdy vlada pftijala strategii
integrovaného vzdé¢lavani, ktera predpoklada zavedeni jazyka etnickych komunit
jako vyucovaciho jazyka. I nadéle je vSak pro vladu vyzvou skute¢nost, Ze
ptislusnici riznych etnickych skupin se spolu stykaji jen minimalng a spiSe se
v ramci $kol izoluji do skupinek (Evropska komise 2011: 70).

Na konci roku 2011 bylo v Makedonské republice celkové 990 zakladnich
Skol, oproti tomu stfednich Skol bylo kolem 114. Diky evaluacim scitani lidu,
které¢ prob&hlo v roce 2002, vyplynula zajimava informace. Zhruba 96 procent
obyvatelstva je gramotnych, coz indikuje, Ze jsou tu zhruba Ctyfi procenta
negramotnych osob véku 15 let a vySe. Nejveétsi zastoupeni v této statistice maji
ptislusnici romského etnika, mezi nimiz je az 21 procent negramotnych. K roku
2002 se pak vztahuje i dal$i nelichotivd statistika tykajici se ptislusnikl
romského etnika. Zhruba 33 procent Romi nezvladlo absolvovat zakladni iroven
vzdélavani. A ze zbylych 67 procent ziskalo 93 procent zakd vzdélani jen na
zaladni urovni, tedy uz ani nepokracovali na stiedni Skoly (OECD nedatovéno:
2-3).

Kromé toho, ze jsou Zaci od sebe odd€lovani v rdmci tiid a Skol, dochazi
I Ktomu, ze se ob¢ skupiny uc¢i dle jinych osnov v uréitych piedmétech,
napiiklad v d&jepisu. Co se tyce vyucovani historie dalsich etnickych skupin, je
pouze na vyucujicim, zda se této problematice chce vénovat (Bakiu — Dimitrova
— Brava 2016: 8-10).

Dle studie, kterou provedl UNICEF na zaklad¢ oficidlnich dat, lze fici, Ze
zatimco makedonsti a albansti studenti maji vyuku ve svych matefskych
jazycich, tak romsti a srbsti studenti studuji v makedonsting. Problém, na ktery
UNICEF upozoriiuje, je skutenost, ze dochazi ke snizovani poctu
multilingualnich zakladnich $kol, tedy Skol, kde by dochédzelo k vyuce jak
v makedonsting, tak albanstiné (Petroska-Beska — Najcevska — Kenig — Ballazhi
— Tomovska 2009: 56-57).

USAId je v rdmci Makedonské republiky velice aktivni. Jednim z jejich
poslednich projektt je ,,The Readers are Leaders Project (2013-2018), ktery se

zaméiuje na zakladni Skoly v rdmci celého statu. Cilem tohoto projektu je
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zejména posileni zdkladnich dovednosti zaki, tedy Cteni, psani a pocitani. Kromé
tohoto projektu zacala USAid spolupracovat i s Lions Club International
Foundation na projektu ,,Children with Visual Impairments Project (2014-
2019)“. Tento projekt si klade za cil zvyseni kvality a dostupnosti vzdélavacich
sluzeb pro déti se zrakovym postizenim. Soucasti je pak 1 vydani ucebnic psané
Braillovym pismem a zaroven ma diky tomuto projektu dojit ke zvySeni
povédomi spolecnosti o tomto problému. Hlavnim cilem je, aby déti se zrakovym
postizenim mély rovny pfistup ke vzdélani a pracovnim piileZitostem (USAid
2018).

V roce 2015, doslo k urcitému zlepSeni situace v predSkolnim vzdélani,
jsou zde vSak stale nedostatky v piistupu ke kvalitnimu vzdélani pro déti
Z nemajoritnich komunit a pro déti, které potiebuji specidlni ptistup vyucujicich.
Makedonska republika navic plné€ participuje na programech Erasmus, diky
¢emuz se do zemé¢ dostavaji fady studentl ze stat Evropské unie (Evropska
komise 2015: 66-67).

Ani o rok pozd¢ji nebyla situace pro déti z nemajoritnich etnickych skupin
lepsi. Stale Celi bariéram v ptistupu ke kvalitnimu vzdélani. Navic report poprveé
zminuje skute¢nost, Ze korupce a politicky vliv jsou riskem pro oblast vzdélani
(Evropska komise 2016: 73).

V roce 2016 byl Makedonskym ministerstvem pro skolstvi a védu pfijat
novy Koncept pro interkulturni vzdélavani. Tento koncept vznikl jako spoluprace
Ministerstva pro Skolstvi a védu, organizace Nansen Dialogue Center Skopje
a Ministerstva pro Skolstvi a védu Norska, spolu s financovanim norského
Ministerstva zahrani¢nich véci. Tento koncept interkulturniho vzdélavani vznikl
diky vyzkumu soucasné situace a podminek v mnoha monoetnickych
a multietnickych Skolach ve venkovskych a méstskych oblastech Makedonské
republiky. Dokument a koncept se sice vénuje pouze primarnimu a sekundarnimu
vzdélavani, nicméné jeho dilezitost je itak vyznamnd. Naucit zdky na nizSich
stupnich vzdélavani vzajemnému respektu asouziti povede k vétSimu
porozuméni v dob¢, kdy jiz nebudou soucasti vzdélavaciho systému (Muhic

2017: 18-19).
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Projekt, ktery byl spuStén v roce 2017, se vénoval interetnickému
vzdé€lavani. Projekt nesouci nazev ,,The Youth Ethnic Integration Project (2017-
2022)“ je zaméfeny na zlepSeni interetnické integrace v Makedonské republice.
Skrze tento projekt USAid usiluje o zvySeni mezietnického porozuméni mezi
etnickymi skupinami. Toho je dosahovdno diky spolupraci USAid s lokalni
samospravou, ale zaroven spolupracuje se zikladnimi a stfednimi Skolami
a i zastupci jednotlivych etnickych komunit Makedonské republiky. Jednim
Z cil projektu je zaroven 1 zapojeni student do Skolniho a komunitniho Zivota.
Mimo jiné ma dochézet 1 k podpote zapojeni studentit do rozhodovacich procest

ve Skolach a obcich (USAid 2018).

4. 3. 2 Oblast primarniho a sekundarniho vzdélavani jako konfliktni
linie

Skolni infrastruktura v Makedonské republice je ¢asto teréem neshod mezi
obéma etniky. Zejména Makedonci Casto vystupuji proti moznosti vzniku
Skolnich tfid, kde by se vyucovalo v albanstiné, na Skolach, kde se tradi¢né
vyu€ovalo pouze v makedonstiné. Takovéto protesty probéhly napiiklad ve
mésté Bitola, kde mélo dojit ke vzniku tiid pro albanské studenty ve Skole, kde
JiZ probihala vyuka v makedonstiné. Takovyto pokud vyvolal celou fadu reakci
a vedl k protestu zakt a rodica jak v roce 2000, tak v roce 2003. Podobn¢ se
zachovali 1 Albanci v roce 2003 ve méstech Tetovo a Kumanovo, tedy méstech,
kde tvoii vétsinu albanské etnikum (Kavaja 2017: 486).

Problematické je 1 ptipadné pojmenovéani ¢i piejmenovani Skol. Diky
decentralizaci vzdélavaciho systému byla ministerstvem Skolstvi vytvofena
procedura, skrze niz mohou Skoly zménit sviij oficialni nazev. Ani toto vSak
neprobiha bez problému. KdyZz doslo ke zméné€ nazvu Skoly v Jegunovce podle
albanského ucitele, tak z ni makedonsti studenti hojné odchézeli (Kavaja 2017:
486).

Na zakladnich skolach, kde se vyucuje v jazyce minoritnich skupin, je
kvalita vzdélani zna¢né nizs§i nez na Skolach, kde se vyucuje v makedonsting.

Tato skutenost naznauje, Ze uZ samotné¢ rozdéleni prosttedkli pro Skoly
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albanské a makedonské miize byt rozdilné. Situaci nepifidava ani decentralizace
vzdé€lavaciho systému. Bohat$i regiony Makedonské republiky mohou zajistit
lepSi financovani Skol neZ regiony chudsi, tedy regiony vétSinové obyvané
etnickymi minoritami. Studenti albanského etnika tedy maji omezené moZnosti
ziskani kvalitniho vzdélani, coz je automaticky vyfazuje z moznosti dosazeni
uspéchll v oblasti vzdélavani. Nelze se proto divit, Ze nespokojenost Albancti se
syst¢tmem v Makedonské republice je takova, jaka je, nebot’ nerovnosti existuji
jiz v néfem tak zdkladnim, jako je vzdélavani. MozZnosti a budouci socio-
ekonomicky status déti je zaroven ovlivnén jazykovou politikou. Albanci, ktefi
nemluvi plynné makedonstinou, Celili a stale celi téZkostem v tuspéchu na
makedonském trhu prace. U etnickych minorit to pak vede k tomu, Ze namisto,
aby odchézeli do mést za lepsi praci, tak ziistavaji ve svém regionu mezi svymi
lidmi, kde vSak maji omezené¢ moznosti seberealizace. Krom¢ Albanci celi
takovému problému i dalsi etnické skupiny jako Romové a Turci (Kavaja 2017:
486).

Ucebnice uzivané zejména na zakladnich Skoldch se zaméiuji spiSe na
etnickou identitu nez na identitu obCanskou. VétSina z nich se zaméfuje na
makedonskou ndrodni identitu, ackoliv neobsahuji zaddnou diskriminaci vaci
ostatnim etnickym skupindm nebo kulturdm. Pravé proto se i ucebnice staly
terCem kritiky ze strany etnickych minorit. PfisluSnici minoritnich etnickych
skupin, ktefi se neciti byt Makedonci, maji pocit, zZe je jejich identita a historie
oddélovana od hlavnich narrativli. Panuje mezi nimi piesvédceni, ze zemé, ktera
je multi-etnicka, multi-nabozenska a multikulturni, by méla mit za cil zapojit tyto
faktory do oblasti vzdélavani. Vzdélavani by mélo podpofit mezietnické
a mezikulturni porozuméni a spoleCenské spoluziti. U€ebnice jsou pak pfimym
ptikladem, jak toho dosdhnout. Pokud jiz samotné ucebnice totiz ukazuji jen
makedonskou identitu, tak to samoziejmé vede k tomu, ze se albansti studenti
budou citit v ramci struktur Makedonské republiky vzdy ménécenni (Kavaja
2017: 487).

Na zédkladnich a stfednich Skolach je stidle vyznamnych tématem

interkulturni soutéZivost vyucujicich a zarovenl se toto napéti pfenaSi i na

49



studenty. Jako jeden z problému se stale jevi skuteCnost, Zze na Skolach je
nedostatek vyucujicich, kteti by nebyli zaujati vuci zastupcim jinych etnik
(Muhic 2017: 20).

Dle reportu OBSE hraji hlavni roli pro utvafeni vztahu zaku k dal$imu
etniku rodice. AvSak zejména mezi studenty albanského etnika hraji pomérné
zasadni roli 1 vyucujici. Dle jejich priizkumu hraji u¢ebnice ve Skolach minimalni
roli v utvafeni vztahu k ostatnim etnikim. Velké procento studentd
makedonského etnika pak pfiznalo, Ze pomérné velkou roli v utvafeni jejich
vztahu vici dal§im etniklim hraji média. Nejvétsi nesnaSenlivost mezi studenty
panuje dle priizkumu mezi etnickymi Makedonci a etnickymi Albanci. Vice nez
53 % dotdzanych makedonskych studentl uvedlo, Ze maji negativni pocity
a vztahy vici Albancim. Oproti tomu vice nez 37 % dotazanych albanskych
studentl uvedlo, ze maji negativni pocity vici etnickym Makedoncim (OBSE
2010: 9-11).

Dvé zékladni skoly, Lazo Trpovski a Liria, v hlavnim mésté Skopji byly
po n¢kolik let typickym piikladem makedonské etnicky rozdélené spolecnosti.
Lazo Trpovski je zdkladni Skola, kterd je v etnicky dominantnim makedonském
Karposhi. Oproti tomu Liria je zékladni Skola, kterd je v albdnsky dominantni
ctvrti Cair. Navzdory tomu, Ze jsou od sebe vzdaleny jen nékolik kilometra, tak
zaci z Lazo Trpovski v&déli jen malo o albanskych studentech ze Skoly Liria. To
samé platilo o nich vic¢i zakiim Lazo Trpovski. Albansky student Meti situaci
okomentoval slovy: ,,Nemél jsem makedonské pratele... bal jsem se i jit do
Karposhe, protoze jsem se bal toho, ze bych mohl byt napaden, protoze jsem
Albanec... Slysel jsem pribéhy o toho, jak ndas Makedonci nesnasi. “ Jeho ptibéh
jen ukazuje, jaka je realita a mySlenky mezi zéky. U¢€itelé Lazo Trpovski a Liria
vSak zacali organizovat spolecné aktivity pro zadky obou $kol, aby se spolu zacali
bavit a spolupracovat. Spole¢nou akci obou kol byla 1 modni prehlidka, ktera
vznikla jako oslava spole¢ného projektu s nazvem ,,Against Violence - Under the
Same Sky“. Tento projekt se uskutecnil diky aktivité neziskové organizace
Civica Mobilitas ve Skopji a diky nému se mohlo zapojit az na 150 zakda.

Soucasti projektu byly debaty o etnickém nasili, kterych se ucastnily 1 déti, které
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samy zazily nasili bud’ jako obéti, ¢i jako svédkové. Dalsi aktivitou pak byly

spolecné hodiny kresleni, psani ¢i meditaci (Marusic 2017).
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4. 4 Situace a vyvoj v tercialnim vzdélavani

V obdobi Jugoslavie mé¢li Albanci, Turci a Srbové na tzemi Makedonie
mozZnost vyuzivani svého matefského jazyka v lokalnich institucich a zaroven
méli moznost absolvovat zdkladni a sttedoskolskou trovenl vzdélani v mateisting.
Vyucovani na univerzitdich vSak probihalo pouze v makedons$tiné. Nicméné
Albanci méli moznost Vramci Jugoslavie odejit studovat do Kosova na
univerzitu v Pristin¢, kde byla moznost vzdélani v albanstiné (Koneska 2014:
138).

Moznost vzdélavani na této univerzité byla az do roku 1991. Vzhledem
k tomu, Ze se na této univerzit¢ vyucovalo v albanstin¢ a Srbstiné, tak se stala
cilem mnoha studentl. Proto zacali Albanci téméf okamzité¢ po vyhldseni
nezavislosti Makedonské republiky vyzadovat pfistup k vySSimu vzdélani
V jejich matefském jazyce. Makedonci z ¢ehokoliv takového méli obavy. Vidéli
vtom prvni krok na cest¢ k separaci. Po zisku nezavislosti nastupovaly na
univerzit¢ ve Skopje a Bitole pouhé dvé stovky albanskych studentl. Nejvetsi
ptekdzkou pro né byla neznalost makedonstiny, kterd byla nutna pfi piijimacich
zkouskach a nasledné 1 béhem vyuky (Czaplinski 2008: 261).

Navzdory tomu, ze pocet ptihlaSenych albanskych studenti ke studiu na
vysoké Skole se postupné zvySoval, tak 1 nadale ptredstavovali zastupci
albanského etnika pouhych pét procent v zastoupeni na obou makedonskych
univerzitach. Toto vedlo k navySovani napéti mezi obéma etnickymi skupinami
(Czaplinski 2008: 262).

Vztahy mezi etnickymi Makedonci a Albanci se vyhrotily v roce 1994,
kdyz se Albanci pokusili ustavit univerzitu v Tetovu, kde by doslo k vyucovani
v albanstin€. Toto ustanoveni se ale setkalo s ostrou reakci policie. Téma
univerzity v Tetovu bylo velmi diskutované i v letech nésledujicich (Koneska
2014: 139).

V roce 1994 doslo bez povoleni vlady ke vzniku univerzity v Tetovu
v severozapadni casti Makedonské republiky, kde dominuji Albéanci. Tato

univerzita vznikla diky cel¢ fadé albanskych intelektuald a politiki PDP. Hned
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po vzniku zacali Albanci pozadovat, aby byla univerzita vnimana a akreditovana
jako tieti statni univerzita v Makedonské republice. Makedonsti politici na téma
univerzity reagovali zbrkle. Nejen Ze odmitli uznat tuto univerzitu, ale zaroven se
snazili o jeji konec. B&hem oteviraci ceremonie v prosinci roku 1994 doslo
k zasahu policie, kterd méla zabranit celé udalosti. V tinoru roku 1995 dokonce
probéhl pokus o zabranéni vyuky. Makedonska policie jednoho aktéra zastrelila
a n€kolik dalSich zranila. Aby se situace uklidnila, tak strana SDSM pfinesla
navrh na kurzy, které by se vyuCovaly Vv albanstiné na pedagogické fakulté¢ ve
Skopje (Koneska 2014: 140-141; Czaplinski 2008: 262).

Diivody odmitnuti uznani univerzity byly viceméné politické a emocni.
Makedonci se obavali, Ze by se z univerzity v Tetovu mohlo stat centrum odporu
vaci statu stejné jako z univerzity v Pristiné v obdobi 70. a 80. let minulého
stoleti. Tyto obavy byly umocnény zejména tim, Ze mezi zakladateli univerzity
bylo mozné nalézt celou fadu albanskych nacionalist. Ve snaze zabrénit eskalaci
situace se vlada a parlament rozhodly tolerovat fungovani a existenci univerzity
v Tetovu, piesto tituly z ni ziskané nebyly v ramci Makedonské republiky
akceptovany (Czaplinski 2008: 262).

Podzemni univerzita v Tetovu mé¢la v dobé svého vzniku pouze
pedagogickou fakultu, ale pted svym oficialnim uznanim vladou jakykoliv titul
na ni ziskany nebyl staitem uznany. Tudiz jeji absolventi méli témé&f nulové Sance
v zisku povolani jako vyucujici, tim padem situace ohledn¢ nedostatku
vyucujicich nemohla byt feSena. V roce 2001 vedeni univerzity tvrdilo, ze v jeho
ttinacti fakultdch studuje na 13 tisic studenti. Redlné¢ vSak univerzita neméla
nikdy vice nez 2500 regulérnich studentll a zaroven fungovaly viceméné jen
4 fakulty (pravnické fakulta, ekonomické fakulta, pedagogické fakulta a fakulta
filologie (Carter — Ackermann — Janev 2000: 9; Czaplinski 2008: 262).

Existence univerzity v Tetovu demonstrovala to, ze ¢isla albanskych
studentll na vysokych Skolach nejsou nizka kviili tomu, ze by mezi studenty
nebyl zijem. Cisla byla nizka vzhledem k omezenym moZnostem pro
vysokosSkolské vzdélavani v rodném jazyce. Otevieni této univerzity vedlo

ktomu, Ze se zacala feSit tématika omezeného pfistupu minoritnich skupin
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k vysokoskolskému vzdélavani. Zaroven to vedlo k tomu, ze politické autority
najednou byly nuceny adresovat problém podreprezentace albanskych studentt
na vysokych skolach (Czaplinski 2008: 263).

V unoru roku 1995 byly spustény kurzy v albanstiné pro ucitele
zékladnich skol na Pedagogické akademii ve Skopji. Tento krok byl nasledovan
planem vlady, ktery mél vést k vytvoreni pedagogické fakulty na univerzité ve
Skopji s vyukou a nékterymi kurzy v jazycich etnickych minorit. Tento plan se
jako jiZ tradi¢n€ nesetkal s podporou mezi etnickymi Makedonci, ale ani u vedeni
univerzity nemél pfiliSné zastdni. Snahy o zabranéni vzniku takové fakulty se
dostaly az pted Ustavni soud. Nicméné navzdory viemu byla pedagogicka
fakulta oteviena v roce 1997 s vyukou v albansting a turectin¢ (Czaplinski 2008:
263).

Po letech diskuse na vysoké politické urovni pifedstavil vysoky komisaf
pro narodni minoritni skupiny Max van der Stoel ndvrh na vytvofeni soukromé
vysokoskolské instituce. Vzhledem k tomu, ze se navrh OBSE t&Sil vSeobecné
pfizni mezi politiky a prislusniky albanského etnika, bylo mozné zacit
ptipravovat vznik této soukromé instituce (Czaplinski 2008: 264-265).

Zlom v planovani této instituce nastal, kdyz doslo k vypuknuti nésili na
jate vroce 2001. Jakmile se situace v Makedonské republice dostala do
svétovych médii, tak se finance na vybudovani univerzity jesté navysily, nebot’
donofi si najednou zacali uvédomovat dilezitost fungujicich mezietnickych
vztaht v Makedonské republice. Dobie fungujici vztahy mezi etnickymi
komunitami znamenaji stabilitu Makedonské republiky a zéroven 1 celého
regionu jihovychodni Evropy. Béhem kratké doby se podafilo ziskat finance ve
vy$i 35 miliont Euro, pfi¢emz mezi hlavni darce patfily Spojené staty americké,
Nizozemsko a téz Evropska unie. Budovani univerzity zacalo v tinoru roku 2001
(Czaplinski 2008: 265).

K otevieni této univerzity doslo jesté v roce 2001. Slo o soukromou
univerzitu s nazvem Jihovychodni Evropa, ktera se skladala z péti fakult a dvou

center. Tato univerzita pivodn¢ vyucovala pouze v albanstiné. Nasledné po
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vzristu zajmu mezi Makedonci dochdzelo k vyuce i v makedonském jazyce
(Czaplinski 2008: 265-266).

Od svého vzniku se univerzita stala typickym piikladem toho, jak by mélo
vysokoskolské vzdélani vypadat. Je zde nabizena vyuka v akreditovanych
programech vysoké kvality v souladu s mezinarodnimi trendy, jako je ECTS
systém ¢i e-learning. Sama univerzita o sob¢ tvrdi, Ze u ni jsou si vSichni rovni
(Pajaziti 2012: 30).

V roce 2003 podepsala Makedonska republika Deklaraci z Bologne. O dva
roky pozdéji pak béhem konference tykajici se vysokoskolského vzdélani
v Bergenu Vv Norsku doSlo k tomu, Ze se signataiské staty zavazaly ke
zformovani narodnich tymi, které by implementovaly principy z této deklarace.
Makedonska republika zacCala provadét reformy a zmény jiz pfed samotnym
podepsanim této deklarace. Zakonem o vysokém S$kolstvi byl v roce 1999
zaveden systém ECTS. Zakon o vysokoskolském vzdélani s sebou nesl zmény
v kvalit¢ vzdélani, osnovach aizlepSeni kvality akademickych pracovniku.
Kandidati usilujici o tituly jako asistent ¢i profesor museli mimo jiné aktivné
publikovat v mezinarodnich védeckych casopisech (Denkova — Stojanovski —
Zdravkovska 2016: 89-96).

Zakladem deklarace z Bologne jsou tfi body. Prvnim bodem je vzdélavaci
systém v tiistupnové urovni, nasledujicim bodem je zajisténi kvality a poslednim
bodem je pak kvalifikace a doba studia. Staty, které deklaraci podepsaly, musely
tyto body zakomponovat do reforem svych vzdélavacich systémi (Pajaziti 2012:
29).

Problematika univerzity v Tetovu se zacala opétovné feSit v roce 2004,
kdy se toto téma dostalo na plénum v parlamentu. Byl tu diskutovdn névrh na
legalizaci péti z osmi fakult a zaroven mélo dojit k financovani statem. Diskuse
0 tomto tématu se vedly dlouhou dobu a jednani nebyla snadnd. Strana VMRO-
DPMNE se mimo jiné zacala zaobirat tim, co bylo skute¢né myslenkou dohodou
z Ohridu. Podle ni totiz tato dohoda nefikala nic o tom, Ze by méla byt

legalizovdna univerzita v Tetovu. Naopak fikala, Ze vznikem univerzity
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Jihovychodni Evropa v roce 2001 a i zménami na univerzit¢ ve Skopje byly
splnény zavazky vyplyvajici z Ohridské dohody (Koneska 2014: 144).

Opozice vnimala tento ndvrh zdkona za problematicky, nebot v ném
vidéla snahu o snizeni statutu univerzity Jihovychodni Evropa, kterd vzdélani
v albanstiné poskytovala. Opozice spiSe nez akceptaci univerzity v Tetovu
poZadovala navySeni poctu kateder a kurzli na univerzité¢ Jihovychodni Evropa.
Byly zde totiz obavy, Zze oficialni akceptace univerzity v Tetovu vyvola
soupefeni mezi obéma univerzitami (Koneska 2014: 145). Zakon o ustaveni
statni univerzity v Tetovu byl nakonec pfijat. A ackoliv se opozice proti nému
vyhrazovala, tak nehlasovala proti. VMRO-DPMNE se snazila situaci je$té
zkomplikovat. Nal¢hala na prezidenta Borise Trajkovského, aby se nepodepsal
pod tento zdkon a aby byl navracen do parlamentu. Prezident vSak naléhani
nepodlehl (Koneska 2014: 146).

Ve vysokoskolském vzdélani byl rok 2008 zlomovy. Doslo totiz k pfijeti
zakona, diky némuz mohlo dojit k zavadéni reforem vyplyvajicich z Deklarace
Z Bologne (Evropska komise 2008: 66).

V roce 2011 navic doSlo ke vzniku Rady pro evaluaci a akreditaci, ktera
méla vytvorit systém hodnot a kvalit v oblasti vysokoskolského vzdélavani.
Tento systém se skldda z hodnoceni kvality vysokoskolského vzdélavani, fizeni
a financovani. Nasledné se vénuje studijnim programim a jejich akreditaci.
Posledni soucasti je pak interni a externi hodnoceni (Pajaziti 2012: 29-30).

Rok 2012 byl ve znameni zmén v oblasti vzdélavani. V souladu
s Boloniskym procesem byla uvedena v platnost doktorska studia. Doslo ke
zlepSenim v programech celoZivotniho vzdélani, kde byly vSak stale nutné zmény
a promény (Evropska komise 2012: 60).

Rok 2013 byl ve znameni implementace strategie pro odborné vzdélani na
roky 2013-2020. TéZ doslo k ustanoveni Rady pro reformy vysokoskolského
uceni. M¢éla spolupracovat na zménéch osnov tak, aby byly reflektovany potieby

pracovniho trhu (Evropska komise 2013: 52).
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5. SPOR O NAZEV STATU

5.1 Uvod do sporu o nazev

Termin ,,Macedonia“ je fecké slovo, které popisuje kralovstvi a kulturu
starovékych Makedonci, ktefi patiili k feckému statu a jsou bez otdzek soucasti
feckého historického a kulturniho dédictvi (Ministerstvo zahrani¢nich véci Recka
nedatovano). Recko na svém tzemi popird existenci makedonského naroda
a makedonské minority. Pokud by totiz uznalo tuto existenci, tak by to bylo proti
hodnotam, které definuji fecky etnicky nacionalismus (Daskalovski 2017: 331).

Makedonské republika ve sporu vystupuje velmi aktivné. Jednim
Z hlavnich argumenti makedonské strany je, ze tu nejsou dva staty, které by si
narokovaly stejnou statni pfisluSnost a stejné jméno. Zaroven by nemélo
dochazet k chybnému oznaceni statu Makedonska republika a regionu fecka
Makedonie (Daskalovski 2017: 331).

Uz samotny rozdil je v uzivani slova Makedonci. Pokud je toto slovo
pouzito v Makedonské republice, tak jsou tak oznacovani vSichni obyvatelé statu.
Jakmile je pouzito v Recku, tak jsou tim mysleni obyvatelé¢ feckého regionu
Makedonie. Tietim piikladem mize pak byt uziti v Bulharsku, kde v pfipadé
uziti dochazi k oznaceni stovek tisic etnickych Bulharti (Kofos 2005: 129). To,
7e si Recko narokuje uzivani slova ,,Makedonie®, je dle Ivanovskeho vniméano
jako upirani kulturni existence sousediciho statu (Ivanovski 2013: 58).

Po vyhldSeni nezavislosti Makedonska republika a jeji vldda zahajila
kampaf zaméfenou proti Recku. Souéasti bylo uzivani feckych nacionalistickych
symbold. Jednim z téch symbolii bylo i vyuziti Verginského slunce na vlajce
noveé nezavislého statu. Tento symbol byl ve starovéku vyuzivan makedonskou
kralovskou dynastii a byl nalezen na hrobce krale Filipa v Recku. Skopje zarovefi
provokovalo Athény tim, ze vyuzilo pro své mince obrazek Bilych vézi, coz je
symbolem feckého mésta Soluni, které se nachazi v fecké provincii Makedonie

(Zahariadis 1994: 10).
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V Makedonské republice se spolecenska diskuse v poslednich letech,
zejména pak od roku 2006, Casto vénovala diskusim o terminu, ktery Vangeli
nazval ,antikvizace®. Tento termin je pfevzaty z historie a pivodn¢ znamena
renesanci mést, které ziskavaji podobu starovékého Rima ¢&i Athén. V piipads
Makedonské republiky tento termin odkazuje na domnénku, Zze je tu piima
spojitost mezi dneSnimi etnickymi Makedonci a starovékymi Makedonci.
V novodobé Makedonské republice ziskalo toto na popularit€¢ v momenté, kdy se
VMRO-DPMNE zasadila o zménu nazvu letisté¢ ve Skopji v roce 2006. Nov¢ se
toto letiSté nazyvalo Mezindrodni letist¢ Alexandra Velikého Skopje (Vangeli
2011: 13; The Courier 2018).

Spor o nazev je projevem komplikovanych vztahli mezi obéma staty.
Pocatky sporu Ize nalézt v hluboké minulosti regionu, jiz v obdobi Starovékého
Recka a osobnosti jako Alexandr Makedonsky a jeho otec Filip II. Makedonsky.
V novodobych dé&jinach byla situace umocnéna balkanskymi vélkami, které
vedly Kk tomu, Ze tehdej$i Makedonie byla rozdélena mezi Recko, Bulharsko
a Srbsko. Oblast, kterou pro sebe ziskalo tehdy Srbsko, viceméné predstavuje
soucasnou Makedonskou republiku. Kdyz doslo k rozdéleni Makedonie mezi
ostatni staty, tak zaroven dochazelo k utlumovani existence jakychkoliv podob
makedonského naroda. V oblasti vzdélavani dochazelo az k takovym krokiim,
které¢ znemozZnovaly jakoukoliv seberealizaci obyvatel makedonského etnika.
V dobé vzniku Jugoslavie vsak doslo k uritym zméndm. Najednou zacala byt
prava etnickych Makedoncii posilovana a jejich pozice byla vylepSovana. Tedy
zde nastava rozdil oproti situacim, kterym celili po balkanskych valkach. Srbové
uznali existenci makedonského ndroda, ti tak ptestali byti ,,jiznimi Srby*“. Po
vyhlaseni nezavislosti Makedonské republiky doslo k tomu, Ze nové nezavisly
stat byl jako prvni uznan Bulharskem. Nicmén¢ Bulharsko neuznalo jeho ufedni
jazyk a neuznalo ani makedonsky narod. Tato situace se zménila v roce 1999,
kdyz doslo k podpisu deklarace mezi bulharskym a makedonskym premiérem
Ivanem Kostovem a Ljubce Georgijevskim. Tato deklarace vyfeSila spor mezi
obéma staty, ktery trval Sest let (International Crisis Group 2009b: 2, Filipov
1999).
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V novodobych dé¢jinach Ize pocatky fecké nevrazivosti viici Makedonciim
nalézt v fecké obCanské valce ve 40. letech minulého stoleti. B&hem tohoto
konfliktu se slovansti Makedonci v severnich Castech zemé spojili
s komunistickymi partyzany. Bojovali za sjednoceni jugoslavskych, bulharskych
a feckych casti obyvanych Makedonci, aby nasledné doslo ke vzniku autonomni
komunistick¢ Makedonie v ramci Jugoslavie. To se vSak nestalo vzhledem
k tomu, e komunisté v Recku byli poraZeni. Titliv rezim zacal konsolidovat
makedonskou identitu. DoSlo k pfedstaveni oficidlniho jazyka a historie, ktera
vystopovala kotfeny jugosldvskych Makedonci az k Alexandru Makedonskému
(Kotsovilis 2005: 5). Pro Reky byla jugoslavska Makedonie jen nastroj, ktery byl
vytvofeny Titem a jehoZ cilem mélo byt vznaseni iredentistickych naroka proti
Recku. Pro Recko byli jedinymi skutenymi Makedonci feéti Makedonci
(International Crisis Group 2009b: 3).

Pro Makedonce je vybér nadzvu jejich staitu mnohem vice nez jen zakladni
lidské pravo. Jde tu totiZ o jejich existenci. Makedonci totiz vidi svou identitu
siln¢ spjatou s ndzvem svého statu a je pro né¢ tedy nemozné tyto dvé skute¢nosti
oddélit. Ve sporu o ndzev je zaroven zasadni ta skutecnost, Ze Makedonci spojuji
svou identitu s prezitim svého statu (International Crisis Group 2009b: 3). Tudiz
se da ptredpokladat, ze u nich pfevazuje obava, Ze pokud by souhlasili
a pristoupili na zménu ndzvu statu, tak nejen ze by ztratili svou identitu, ale dost
moznd by mohlo dojit k tomu, Ze by vypukly boje o zemi jako takovou. Albanie
by mohla chtit ty &asti izemi, které jsou vétiinové obyvané Albanci, Recko by se
mohlo pokusit projektovat svou moc, kterou by jen upevnilo diky vyieSenému
sporu o0 nazev. I proto se dost mozna da pochopit postaveni a nelstupnost

Makedoncii.
5. 2 Pocatky sporu o nazev po vyhlaseni nezavislosti statu

Jakmile Makedonsk4 republika v roce 1991 vyhlésila svou nezavislost, tak
bylo na statech mezinarodniho spolecenstvi, aby se rozhodly, zda novy stat
uznaji, ¢i nikoliv. Nejhlasit&j§im odpircem uzndni nové nezavislého statu bylo
a stale je Recko. To 4. prosince roku 1991 prohlasilo, Ze aby uznalo novy stat,
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tak by muselo dojit k zastaveni nepiatelské propagandy vici Recku a hlavné
musi dojit k tomu, Ze se nezavisly stdit vzda wuziti slova ,,Makedonie*
a jakychkoliv jeho moZznych podob ve svém nazvu. Aby Makedonska republika
Recku ukéazala, Ze nema Zadné teritorialni pozadavky vi¢i Recku, tak byly do
makedonské ustavy zaneseny dva dodatky (Daskalovski 2017: 328). Znéni
I. dodatku je, Ze: ,, The Republic of Macedonia has no territorial pretensions
towards any neighboring state. Tedy Ze Makedonska republika nema Zadné
pozadavky na své sousedni staty. II. dodatek makedonské tstavy se pak vztahuje
k tomu, ze Makedonské republika nebude zasahovat do suverenity dalSich statt
a jejich vnitropolitickych vztahti: ,, In the exercise of this concern the Republic
will not interfere in the sovereign right of other states or in their internal
affairs. “ (Sobranie nedatovano).

Nicméné ani tyto po¢ateéni snahy nestadily Recku k tomu, aby novy stat
uznalo. I nadale bylo pro Recko dilezité to, aby z nazvu statu zmizelo slovo
,,Makedonie* (Daskalovski 2017: 328).

Situace a vztahy mezi obéma stity se zhorSily v momenté, kdy
Makedonska republika zazadala o uznani statu ¢leny Evropského spolecenstvi,
nyni Evropské unie. Ackoliv Badinterska arbitrazni komise nenalezla nic, co by
mohlo akceptaci a pfijeti do Spoledenstvi branit, do situace se zapojilo Recko,
které zablokovalo uznani od Evropské unie. Nasledny vliv a snahy Recka vedly
k tomu, ze kdyz byla podepsana Maastrichtska smlouva 27. ¢ervna roku 1992,
tak staty Spolecenstvi pozadovaly na Makedonské republice zménu nazvu statu.
Zejména aby v ném nebylo obsazeno slovo ,,Makedonie®. Pokud by tak
Makedonska republika ucinila, tak by nebranilo nic tomu, aby byla uznana jako
nezavisly stat. Problémem vSak je skutecnost, Ze etnicti Makedonci veskeré
kroky Evropské unie a Recka vnimali jako ohroZeni své vlastni identity, nebot
oni se citi byt spojeni pravé s nazvem statu (Popovska — Slaveski 2017: 41).

Na trovni Evropské unie Makedonskd republika tedy nenalezla zastani,
proto svou pozornost sméfovala na jinou mezinarodni organizaci, tentokrat na
Organizaci spojenych narodi. Zde se opétovné projevila snaha Recka sabotovat

jakykoliv krok, ktery Makedonska republika hodlala udé&lat. Recky ministr
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zahrani¢i Michalis Papakonstandinou pfedstavil Organizaci Spojenych narodi
memorandum tykajici se feckého severniho souseda. V tomto memorandu se
vyhrazoval vici pfijeti statu do OSN pod nazvem ,,Republic of Macedonia“
(Makedonska republika). Proto doslo v dubnu roku 1993 k pfijeti Makedonské
republiky do OSN pod docasnym jménem ,Byvala jugoslavska republika
Makedonie* s tim, Ze jakmile se dofesi spor mezi obéma staty, tak zde dojde ke
zméné (Popovska — Slaveski 2017: 41; OSN 1993; Kofos 2001: 129).

Jakmile doSlo k pfijeti do struktur Organizace spojenych narodil, tak
narostl celkovy pocet stat, které Makedonskou republiku uznaly. Béhem
prosince roku 1993 uznalo Makedonskou republiku i Sest stati z Evropské unie,
jednalo se o Némecko, Dansko, Nizozemsko, Francii, [talii a Spojené kralovstvi
Velké Britdnie a Severniho Irska. Béhem nasledujiciho roku dochazelo
k navazovani kontaktl a diplomatickych vazeb s ostatnimi staty Spolecenstvi,
s vyjimkou Recka. V tinoru roku 1994 pak byla Makedonské republika formalng
uznana Spojenymi stidty americkymi. Oba staty maji od roku 1995 navazany
plnohodnotné diplomatické vztahy. I v reakci na toto mezindrodni uznani
severniho souseda zapodalo Recko svou kampaii vii¢éi Makedonské republice
(Milchevski 2013: 48-49; US Department of State 2017).

Recka vlada zahajila v roce 1994 unilaterdlni embargo na pohyb zbozi
zado Makedonské republiky. Toto embargo bylo zaméfeno na vSechny
produkty s vyjimkou potravin a farmaceutickych produktti (Milchevski 2013:
49).

Rada bezpecnosti OSN v roce 1993 pod vlivem pftijaté rezoluce ¢. 845
pozadala obé strany konfliktu, aby zintenzivnily sva vyjedndvani a dosédhly
spole¢ného feseni pod zastitou OSN. Vyjednavani vSak nevedlo k feSeni. Navic
po té, co se v Recku diky vysledkiim voleb zménila vlada, tak se postaveni a akce
Recka radikalng zménily. Recko zaujalo viiéi Makedonské republice ofenzivni
postaveni a vyhlasilo mimo jiné jiz vy$e zminéné obchodni embargo. Recka
strana oCekavala, ze Makedonska republika tomuto tlaku podlehne vzhledem
K tomu, jak omezené moznost ma z divodu své velikosti a ekonomickym

prilezitostem. Nicméné tak se nestalo. Naopak se do sporu mezi obéma staty
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zapojil dalsi stat, Spojené staty americké. Ty donutily obé strany k tomu, aby
podepsaly dohodu. K podpisu Interim Accord (Prozatimni dohoda) doslo
15. fijna 1995. Tato dohoda vznikla pro to, aby doslo k uklidnéni situace. Diky ni
bylo Recko zavazano k tomu, aby uznalo Makedonskou republiku pod
prozatimnim jménem a zaroven se zavazalo ke znovuobnoveni ekonomickych
a obchodnich stykti. Naopak Makedonska republika byla touto dohodou
zavazana k tomu, Ze se musela zarucit, ze nema zadné teritorialni zajmy vuci
feckému uzemi. Zaroven musela zménit svou statni vlajku a provést zmény
V ramci své ustavy, které by garantovaly, Ze neexistuje Zadny zdjem na fecké
casti geografické oblasti Makedonie. Prozatimni dohoda téZz zavazovala jak
Makedonskou republiku, tak Recko k tomu, aby svij spor vyfesily. Mediatorem
za Organizaci spojenych narodd, ktery mél dohliZet na jejich spole¢né jednani, se
stal americky diplomat Matthew Nimetz. Navzdory jeho snaham a zapojeni
zustaly oba staty ve svych pozicich, tedy v pozicich, kdy nechtély ustupovat
tomu druhému (Popovska — Slaveski 2017: 41).

V rdmci Prozatimni dohody uzaviené roku 1995 je nejzésadnéjsi ¢lanek
11, kde je teCeno: ,,Jedna strana nebude strané druhé branit ve vstupu do
mezinarodnich, multilateralnich a regiondlnich organizaci jimiz je sama
clenem.” V témze Clanku doslo téz k ustaveni moznosti Makedonské republiky
navazovat dalSi vztahy se staty Evropské unie a 1 moZnosti zapojeni do
obchodnich stykti se Spole¢enstvim (OSN 1995). Prozatimni dohoda vSak nebyla
schopna vnést feSeni do sporu mezi obéma staty.

V prosinci roku 1995 byla Makedonska republika kone¢n¢ schopna, diky
uzaviené Prozatimni dohod¢, navéazat vztahy se ¢leny EU. V bifeznu roku 1996
se Makedonska republika pfipojila k programu PHARE pro Polsko a Madarsko.
Zaroven uzaviena dohoda vedla k tomu, Ze dosSlo ke zlepSeni postaveni zemé
Vv bilateralnich ekonomickych vztazich (Tziampiris 2012: 155).

Kvili sporu s Reckem, ktery brzdil Makedonskou republiku na
mezindrodnim poli, dochazelo dokonce k tomu, Ze v dobé, kdy staty jako
Bulharsko ¢i Slovinsko podepisovaly dohody o pfistupu do Evropské unie, tak

Makedonské republika stale bojovala o to, aby byla uzndna ¢im dal tim vétSim
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poctem statd. Navzdory tomu, ze méla situaci o dost komplikovanéjsi, tak
zejména diky své poloze na zapadnim Balkanu hréala a stale hraje dalezitou roli
pro Evropskou unii. Makedonskéd republika dokonce byla prvni zemi, ktera
podepsala novy typ dohod, ktery byl pro oblast zdpadniho Balkanu vytvofeny.
Jedna se o Stabiliza¢ni a asociaéni dohodu, ktera povazuje zemé této oblasti za
potencialni kandidatské zemé pro Clenstvi v Evropské unii. Makedonska
republika tuto dohodu podepsala v roce 2001 v Lucembursku (Milchevski 2013:
51-52).

Dalsim pfelomem pro Makedonskou republiku mélo byt jednani Evropské
Rady v tecké Soluni, které se konalo v Cervnu roku 2003. Pravé zde se totiz
projednavala perspektiva budouciho Clenstvi zemi zdpadniho Balkanu.
Vysledkem jednani bylo, Ze se stane Makedonska republika ¢lenem v momenté¢,
kdy splni veSkera poZadovana kritéria. Je§té pred samotnym jednanim doSlo
v Recku k pomémé piekvapivym okamzikim. V kvétnu roku 2003 totiz fecky
parlament ratifikoval Stabiliza¢ni a asociaéni dohodu mezi Evropskou unii
a Makedonskou republikou. Jednalo se o vyjime¢ny okamzik ve vzajemnych
vztazich a pro mnoho badatelti se §lo o moment, ktery mél vést k vyfeSeni celého
sporu (Milchevski 2013: 52).

V roce 2004 vstoupily vztahy mezi Reckem a Makedonskou republikou
do dalSiho obdobi. Nova fecka vlada pod vedenim Kostase Karamanlise vyjadiila
své¢ snahy ukoncit obdobi, kdy se na poli feSeni sporu nic neudalo. Druha
polovina 90. let byla v oblasti feSeni sporu viceméné¢ ,,hluchd®, tedy nic se béhem
ni nezménilo. Této pftilezitosti, probuzeni sporu v roce 2004, vyuzil medidtor
celého sporu o ndzev za OSN Matthew Nimetz. Pfeci jen k obnoveni snah
dochazi zhruba dekadu po té, co cely spor zapocal. Od dubna roku 2005 do
dubna roku 2008 ptednesl celou fadu napadt na nazev, které mély uspokojit obé
zucCastnéné strany. Nicmén¢ ani jedna ze stran nechtéla ustoupit té druhé a vzdat
se tak svych pozadavki. Pro feckou stranu vSak pfiSla Spatnd zprava v okamziku,
kdyz Bushova administrativa ve svych vztazich se Skopje oficialn¢ od roku 2004
zacala uzivat nazev ,,Makedonska republika®. Pro Recko tak nastaly viceméné

jen dvé moznosti. Bud’ mohlo kapitulovat a souhlasit tedy s takovym nazvem,
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nebo mohlo uplatnit vi¢i svému severnimu sousedovi taktiku, diky které by
Makedonska republika ustoupila ze svych pozic. Reckd strana sporu zacala
znovu uplatnovat taktiku, kterou predtim zavedla vlada Kostase Simitise.
Tentokrat mélo dojit k tomu, Ze prostfednictvim ekonomické a politické podpory
dojde k povzbuzeni severniho souseda k tomu, aby souhlasil s kompromisem
vyménou za to, Ze Recko bude souhlasit s tim, aby Makedonska republika zacala
byt povazovana za kandidatskou Clenskou zemi Evropské unie. Bohuzel ackoliv
Skopje velmi ocenilo pomoc ze strany Recka, i nadale ziistalo pevné ve svych
pozicich. Politicka scéna druhé strany téz zazila zmény v podobé nastupu Nikoly
Gruevského s jeho zménénou stranou VMRO-DPMNE. Kdyz se VMRO-
DPMNE dostala k moci, tak opét doslo v Makedonské republice k sdzce na
nacionalismus vzhledem k tomu, ze i takovou podobu méla kampan této politické
strany. Najednou dochdzelo ke zménam ndzvi letist’, stadioni ¢i ulic ve méstech.
Kuptikladu doslo k pfejmenovani letisté¢ ve Skopji po Alexandru Makedonském.
V mnoha méstech doSlo k vybudovani soch Alexandra Makedonského ¢i jeho
otce Filipa Il (Kofos 2009: 1; International Crisis Group 2009a).

V roce 2006 s nastupem noveé vladdy VMRO-DPMNE doslo k ukonceni
snah o kompromis ve zmén¢ nazvu statu. Spolu s timto vSak Makedonska
republika ve spolupraci se Spojenymi staty americkymi zacala usilovat o vstup
do Severoatlantické aliance. Kromé ni se o vstup v téZe dob¢ zacalo pokouset
Chorvatsko a Albanie. Pro Recko nastalo opét obdobi, kdy muselo vyuzit svého
vlivu a pfimét své spojence k tomu, Ze neni mozné, aby do Severoatlantické
aliance vstoupil stat, ktery je v konfliktu s jiz stavajicim clenem organizace. Na
summitu v Bukuresti v dubnu 2008 byly Zadosti a argumenty Recka vysly3eny.
Doslo se k nazoru, Ze pozvani ke ¢lenstvi Skopje obdrzi az v momenté, kdy
vyiesi svlij spor s Athénami. Po tomto summitu se daly ocekavat dvé varianty
mozného chovani, bud’ mohlo Skopje vyiesit sviij spor s Reckem a diky tomu
nasledné nejen vstoupit do NATO, ale nésledné i do EU, anebo mohlo zacit hrat
obét’ feckého chovani na mezinarodni arovni (Kofos 2009: 2).

Skuteénost, ze Recko feklo ne vstupu Makedonské republice do NATO

v roce 2008, vedla k vyostfeni situace a napéti mezi obéma staty. Uz od pocatku
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vladdy VMRO-DPMNE v roce 2006 bylo jasné, ze se znovuobjevuje sdzka na
nacionalismus. Jednim z vysledki snah VMRO-DPMNE byl i projekt
,»okopje 2014, Projekt inspirovany klasickymi prvky staroveéké architektury byl
oznameny v roce 2010. Soucasti tohoto projektu mély byt Upravy v podobé
bronzovych soch, fontdn, novych budov, ale i mostti v samotném centru hlavniho
mésta. Pravé tento projekt je nejvyraznéjSim projevem toho, jak se vlada snaZzila
ukazat, ze existuje spojeni mezi dneSnimi Makedonci a Makedonci starovéku.
Tato snaha byla na jedné strané vnimana jako snaha o unitanizaci historie
etnickych Makedonct. Pro odptirce byl vsak projekt spiSe jen jakousi snahou
0 to, udélat ze sebe vEtsi obét, nez jakou Makedonskd republika skute¢né byla.
Jak na domécim politickém poli, tak na tom mezindrodnim zpusobil projekt
pomérn¢ boutlivou diskusi a celou fadu otazek (Stefoska — Stojanov 2017: 357;
Marusic 2015).

V reakci na fecké veto ve vstupu do Severoatlantické aliance podala
17. listopadu roku 2008 Makedonska republika stiZznost k Mezinarodnimu
soudnimu tribunalu. Dle Makedonské republiky totiz dosSlo k tomu, Ze byl
porusen ¢&lanek ¢&. 11 Prozatimni dohody, ktery pojedndva o tom, Ze Recko
nebude odmitavé, co se tyCe vstupu FYROMu do mezinarodnich,
multilateralnich a regionalnich organizaci, kterych je Recko ¢lenem (Walbridge
2009: 1).

Hlavni feckou namitkou byla skuteénost, Ze spor mezi Reckem
a Makedonskou republikou se tyka nazvu statu, coz je mimo pravomoc Soudniho
dvora. Podobn¢ pokracovalo i ve svych dalSich namitkach, kdy se domnivalo, Ze
je nemozné, aby byl tento pfipad jakkoliv feSen, nebot pfipadné fteSeni
a vysledek bude zasahovat do probihajicich jednani mezi feckou a makedonskou
stranou v otazce nazvu statu (Volterra Fietta nedatovano).

Mezinarodni soudni dvir vynesl své rozhodnuti o tfi roky pozdéji,
5. prosince roku 2011. Ve svém rozhodnuti jasné¢ deklaroval, Ze netesi spor
0 nadzev, ale pouze stiznost, kterou podala Makedonska republika. Na zaklad¢
jeho rozhodnuti se da fici, ze pokud je usilovano o ¢lenstvi pod ndzvem ,,Byvala

jugoslavska republika Makedonie®, tak by nemélo dojit k tomu, Ze bude zamezen
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vstup do té dané mezinarodni organizace (International Court of Justice
nedatovano).

Reakce Recka a Makedonské republiky na sebe nenechaly dlouho &ekat.
Recko reagovalo tvrzenimi, e rozhodnuti soudu vola po tom, aby se
s Makedonskou republikou vice jednalo a ze je viceméné na protistrané, aby byla
aktivni a vice se zapojila do vyteseni sporu. Co se vstupu do NATO tyka, tak
Recko na to reagovalo pouze tim, Ze rozhodovani v NATO je anonymni a Ze se
Clenoveé Aliance evidentné domnivali, Ze spor o ndzev musi byt vyieSeny pied
samotnym vstupem do organizace (Ministerstvo zahrani¢nich véci Recka 2011).

Makedonské strana reagovala s potéSenim vzhledem k tomu, Ze bylo
potvrzeno to, ze Recko porusilo dohodu, kterou mezi sebou ob& zemé uzaviely
vroce 1995. Tehdej$i ministr zahrani¢i Nikola Popovski celou situaci
okomentoval tvrzenim, e nyni jiz nemtize Recko branit vstupu Makedonské
republiky do EU a NATO. Zaroven prohlésil, Ze jeho zemé& bude i1 nadile
usilovné pracovat na nalezeni vhodného nazvu pro svou zemi pod patronatem
OSN (Ministerstvo zahrani¢nich véci Makedonie 2011).

Dle United Macedonian Diaspora je Makedonska republika v soucasné
dobé uznana 135 stity pod svym dustavnim jménem, tedy Makedonskou
republikou. Mimo jiné je uzndna i Ctyfmi stdlymi ¢leny Rady bezpecnosti -
Spojenymi staty americkymi, Spojenym kralovstvim Velké Britanie a Severniho
Irska, Ruskou federaci a Cinskou lidovou republikou. Ceska republika uznala
Makedonskou republiku v roce 2013 a stala se praveé tim 135. statem, ktery takto
ucinil (United Macedonian Diaspora 2017; United Macedonian Diaspora 2013).

Situace kolem vyfeSeni sporu o nazev zacala byt horkym tématem
S nastupem Zorana Zaeva k moci v roce 2017. Prioritou jeho politické strany
SDSM je zejména spoluprace s aktéry mezinarodniho systému. Jejim hlavnim
cilem je, aby se Makedonskd republika mohla kone¢né po letech ptidat
k Severoatlantick¢ alianci, kam pravé kvili nedofeSenému nazvu vstoupit
prozatim nemuze. Spor, ktery pfetrvava vice nez Ctvrt stoleti, dost mozna spéje
ke konci a k vyfeSeni. Po obdobich, kdy oba stity bojovaly za své napady

a neptipadalo v tvahu souhlasit s ndpadem protistrany, to kone¢né vypada, ze
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moznd rok 2018 bude tim, kdy bude nalezeno spolec¢né feSeni, které uspokoji ob¢
zacCastnéné strany. Po jednani s makedonskymi lidry 1. tnora letoSniho roku
béhem rozhovoru s novinafi vyjadfil mediator Organizace Spojenych narodil
Matthew Nimetz nadéji, Ze spor by mohl byt vyfeSen béhem nékolika
nasledujicich mésici. Podobného nazoru byl i1 fecky ministr zahrani¢nich véci
Nikos Kotzias. Recka strana by byla ochotna v sou¢asné dobé piistoupit na
zménu nazvu se slovem ,,Makedonija“ (Makedonie). Mohlo by jit tieba o nazev
,Gorna Makedonija“ (Horni Makedonie), ,,Nova Makedonija“ (Nova
Makedonie) ¢i ,,Severna Makedonija“ (Severni Makedonie) (Serhan 2018; Radio
Free Europe Radio Liberty 2018; Balkaninsight 2016).

Makedonska republika v minulosti situaci feSeni sporu piili§ neulehcovala.
Letisté, ale i dalnice byly pojmenovany po Alexandru Makedonském. Rok 2018
a snaha o vyfeSeni sporu vSak vedly k tomu, Ze doSlo k pifejmenovani letiSté ve
Skopji. Zoran Zaev tim chce ukazat, ze jak on, tak Makedonska republika maji
zdjem na ukonceni tohoto sporu. Krom¢ zmény ndzvu letiSt€ ma dojit
I kK pfejmenovani dalnice Alexandra Makedonského vedouci ze severu statu na
jih. Nové by méla byt cesta pojmenovana jako ,,Dalnice pratelstvi (Coffey
2018).

Navzdory tomu, Ze jednani na vladni urovni vypadaji pomérné nadéjné, co
se nalezeni spolecného feSeni tyka, tak feckd spolecnost pomérné aktivné
Vv letosnim roce ukazuje svou nespokojenost. Jednim z takovych projevl byla
demonstrace, ktera se odehrala 21. ledna v fecké Soluni. Béhem dne doslo ke
shromazdéni 50 tisic lidi, ktefi bojovali za své presvédceni, tedy ze ,,Makedonie*
je soucast feckého narodniho dédictvi, a jako takova by neméla byt sdilena se
severnimi sousedy. Tato udalost pfipomnéla obdobnou udalost, ktera se odehrala
14. unora roku 1992. Tehdy v Soluni protestoval jeden milion lidi na obranu

oznaceni ,,Makedonie* (Bechev 2018).
5. 3 Navrhy jmen pro vyresSeni sporu

S prvnim navrhem na vyfeSeni sporu o nazev piiSel v roce 1992
portugalsky ministr zahrani¢i Joao de Deus Pinheiro. Jeho ndvrhem byl ndzev
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»Nova Makedonija“. Tento navrh byl vSak okamzit¢ zamitnut z fecké strany.
V témze roce byl jeSté predstaven navrh britského diplomata Robina O'Neila
béhem britského predsednictvi. Tentokrat byl navrhem nazev ,,Republika
Makedonija (Skopje)“ (Republika Makedonie (Skopje)). Makedonska strana byla
pro tento navrh, nicméné fecka strana sporu toto oznaceni zamitla. O rok pozdéji
pak pfisli s ndvrhem vyjednavaci Organizace Spojenych narodid, Cyrus Vance
a Lord Owen. Ti vicemén¢ jen upravili Pinheirv nédvrh. V jejich podani mélo jit
o to, ze by novy nazev zemé byl ,,Nova Makedonija“ (Nova Makedonie), v jeho
slovanské podobé. Avsak i tento navrh Athény vetovaly (Tziampiris 2012: 154—
155).

Od roku 1995 do roku 2000 se Recko stalo nejvét§im investorem v zemi
adruhym nejvétsim obchodnim partnerem. Proto nebylo az takovym
ptekvapenim, ze v roce 2001 doslo k pfedneseni prvniho navrhu po dlouhych
deviti letech, kdy se na poli sporu nic zdsadniho neuddlo. Tentokrat bylo
predkladatelem Recko. Timto navrhem byl nazev ,,Gornamakedonia®, tj. Horni
Makedonie. Ob¢ strany byly tomuto nazvu pomérné naklonéné, avsak s ohledem
na to, ze v Makedonské republice v témZe roce doslo k napéti mezi Makedonci
a Albanci, tak jakykoliv pokus o domluvu skoncil neuspéchem. Dalsi navrh na
zménu nazvu prob&hl v breznu roku 2005. Tentokrat se jednalo o ,,Republika
Makedonija-Skopje“ (Republika Makedonie-Skopje). Navzdory tomu, ze pro
tento navrh by byly Athény, tak Skopje bylo zdsadné proti. O mésic pozd¢ji pak
mediator OSN Nimetz pfiSel s dal§im navrhem. Nicméné informace o tomto
navrhu se pfili§ nezvetejnily. Dle vSeho vSak mélo jit o to, Ze by bylo mezi lety
2006 az 2008 v mezinarodnich organizacich, dohodach a dalSich dokumentech
pouzito jméno ,,Republika Makedonija“ (Republika Makedonie). Recko by pak
mohlo pouzit nazev ,,Republika Makedonija-Skopje* (Republika Makedonie-
Skopje). Od roku 2009 by pak nazev byl ,,Republika Macedonija“ (Republika
Makedonie) a Recko by pak mohlo pouzit oznadeni ,Republika Makedonija-
Skopje“ (Republika Makedonie-Skopje). Pro Recko viak néco takového bylo
absolutné¢ nepfipustné a navrh byl z jeho strany rezolutné¢ odmitnut. Dle

Tziampirise se jednalo o zatim nejhor$i navrh pro feckou stranu. V roce 2008 pak
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Nimetz pfisel s navrhem, aby doslo v ramci feSeni sporu o nazev ke spolecnému
vybéru ze seznamu navrhli ndzvu stitu. Podobny navrh byl vyprodukovan
I v letoSnim roce. Jesté v roce 2008 pak Nimetz piednes] dalsi navrh. Tentokrat
Slo o ,,Republika Macedonija-Skopje* (Republika Makedonie-Skopje). Tento
navrh byl akceptovan ze strany Skopje, nicméné Athény byly zasadné proti
(Tziampiris 2012: 155-162; Rostilek 2014: 614-615).

V roce 2010 piisel mediator celého sporu Nimetz s dalSim ndvrhem.
Tentokrat se jednalo o ,,Republika Severna Makedonija“ (Republika Severni
Makedonie). Recka strana byla piipravena tento navrh podpofit, kdeZto
makedonska nikoliv (Novinite 2010).

Jeste v témze roce piiSel Matthew Nimetz s dal§Sim ndvrhem. Tentokrat
byl navrhem nazev ,,Republika Makedonija na Vardar* (Republika Makedonie
na Vardaru). Pro Recko byl tento navrh piijatelny, nebot’ by diky nému doslo ke
geografickému ukotveni zem¢&. Vardar je totiz nazev nejdelsi feky v Makedonské
republice. I tento ndzev byl v§ak makedonskou stranou odmitnut (Euractiv 2010).

S navrhem na zménu nézvu piiSel v roce 2013 i fecky diplomat ve
Spojenych statech americkych Adamantios Vassilakis. Ten navrhl nazev ,,Slavo-
Albanian Macedonia“ (Slavo-albanska Makedonie) (Kagkelidou 2010). Ackoliv
by tento ndvrh nalezl hlasy a podporu u fecké strany, tak bylo ziejmé, ze
makedonska strana jej rezolutné odmitne. Americky analytik Daniel Serwer tento
navrh okomentoval slovy: ., Rekové védi, ze Makedonci nemaji radi oznaceni
Slované, ackoliv jejich jazyk je slovansky... “ (Serwer, cit. dle Marusic 2013).

Jak jiz bylo fe€eno, rok 2018 by mohl byt pielomovym. Podle poslednich
zprav byly obéma strandm sporu pifedloZeny navrhy na moZné nazvy
Makedonské republiky. Mélo by se jednat o to, ze by k nazvu ,,Macedonija“ bylo
pfidano nékteré adjektivum. Matthew Nimetz navrhl tato adjektiva: ,,Nova“,
,Gorna“, ,Severna“, ,Vardarska“ ¢i ,,Republika Makedonija (Skopje)-.
Viceméné se jedna o navrhy, které jiz béhem sporu byly na stole. Nimetz vSak
doufa, Ze praveé nyni by mohla byt ochota obou vlad k feSeni, a proto byly navrhy
predlozeny znovu. Recky denik Katimetini zvefejnil informaci od svého tajného

zdroje, ktery tvrdi, Ze fteckd vlada by byla ochotna pfistoupit na nazev
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,»Republika Vardarska Makedonija“ (Republika Vardarské Makedonie). Oproti
tomu zdroje blizké makedonské vladé tvrdi, Ze oni jsou spiSe pro nazev
,Republika Nova Makedonija“ (Republika Nové Makedonie). Sam Zoran Zaev
doufa, Ze vSe bude vyfeSeno jest¢ pied letnimi summity Evropské unie
a Severoatlantické aliance (Marusic 2018; Smith 2018).

Ackoliv feSeni na vladni Grovni vypadaji nadéjné a da se v brzkém cCase
otekavat potvrzeni o dosazeni dohody, tak obyvatelé Recka demonstruji za
obranu oznaceni ,,Makedonie®. Za nejvice signifikantni povazuji protest, ktery se
odehral 4. tinora letosniho roku, kdy se v hlavnim mésté seslo na sto tisic lidi,
kteti zde protestovali proti uziti slova ,,Makedonie“ v nazvu severniho souseda.
Se svym projevem tu vystoupil 1 fecky skladatel Mikis Theodorakis, ktery mimo
jiné tekl, ze: ,,Je tu pouze jedna Makedonie... Byla, je a bude vzdycky reckd.*
Tudiz i kdyz bude spor o nazev vyfesen, tak tlak uvnité samotného Recka bude
pretrvavat 1 nadadle. Zkomplikovat celou situaci by i1 v piipadé¢ dosazeni
kompromisu mohla skutecnost, Ze Makedonska republika planuje vyhlasit
referendum k samotnému vysledku sporu (Kitsantonis 2018). Da se ocekavat, ze
Recko by podniklo to samé, coz by ale v jeho piipadé mohlo vést k tomu, Ze

fecky lid se vyjadii proti navrhu a celd jednani by tak byla k nicemu.
5. 4 Postoj albanské mensiny ke sporu o nazev statu

Postoj Albanc ke zméné ndzvu stitu je viceméné pozitivni. Hlavni
albanska politicka strana DUI dlouhodobé tlacila na svého tehdejSiho koali¢niho
partnera VMRO-DPMNE, aby vyiesila cely spor s Reckem co nejdiive, a zemé
tak mohla vstoupit do NATO. Pro mnoho pozorovatelti je moznost Clenstvi
V Evropské unii a Severoatlantické alianci vidéna jako mozZzné spojeni vétSiny
Makedoncti a mensiny Albancii (Marusic 2009a; Marusic 2009b).

Vzhledem k tomu, Ze se spor nepodafilo od roku 2009 vyiesit, tak se Ali
Ahmeti domnival, ze by k ur¢itému vyfeSeni mohlo dojit v roce 2013, kdy mélo
dojit k parlamentnim volbam v Recku a komunalnim volbam v Makedonské

republice. Jiz vroce 2012 se na veiejnost dostaly zpravy, ze pokud nedojde
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k brzkému vyfeSeni sporu o nazev a naslednému vstupu do mezinarodnich
organizaci, tak DUI odstoupi od spoluprace s VMRO-DPMNE (Marusic 2012).

DUI sice neodstoupilo od spoluprace hned v roce 2014, kdy probéhly
parlamentni volby, avSak jiz pfed predCasnymi parlamentnimi volbami v roce
2016 oznamilo, ze uz nadale nepldnuje spolupracovat s VMRO-DPMNE.
V povolebnim vyjedndvani svou pozornost upiela k SDSM. T¢é se diky tomuto
spojeni podatilo dostat k moci, ackoliv ve volbach skoncila na druhém misté.
Pravé v SDSM totiz DUI vidéla moZnost brzkého ukondeni sporu s Reckem,
nebot’ béhem poslednich let bylo zfetelné, Ze prave tato opozicni strana chce co
nejrychlejsi vyieSeni (Domachowska 2017: 3).

Vyjednavéani s Reckem se v roce 2018 aktivné ucastni i DUI, ktera nyni
spolupracuje se SDSM. Dle Aliho Ahmetiho jde jeho stran¢ o to, aby feSeni, ke
kterému se brzy dospéje, reflektovalo vSechny komunity v zemi: ,,Albanci
nebudou akceptovat jména, ktera nemaji spojitost s historii a pozici zeme.
Albanci nebudou lhostejni, co se problému nazvu tyka. Tohle je nase zemé a také
nas stat. “ (Ahmeti, cit. dle Pajaziti 2018).

Podle politického analytika Xhenise Sulimaniho jsou Albanci v celém
sporu pouhymi pozorovateli. Podle néj je rozhodovani v celém sporu vyhradé
véci Makedonct. Oproti tomu poradce premiéra Zaeva Ismet Ramadani bojuje za
to, aby se Albanci vyjednavani aktivné ucastnili zejména proto, aby podporovali
navrh nazvu, ktery bude reflektovat multietnicky charakter zemé. ,, Ani ndhodou
nesmi dojit k akceptovani ndzvu ,,Slavomacedonia®, protoze toto jméno
automaticky vylucuje Albance v Makedonske republice. Ani jeden ze soucasnych

navrhit nepredstavuje problém pro Albdnce. “ (Ramadani, cit. dle Pajaziti 2018).
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6. ZAVER

Ptedkladana diplomova prace se vénovala Makedonské republice. Statu,
ktery svou nezavislost ziskal v roce 1991 a ktery cCeli celé fad¢ vnitropolitickych
a mezinarodnich problémi. Diplomova prace méla nékolik cila. Tim prvnim byla
snaha o teoretické ukotveni etnika a etnicity, s ohledem na to, Ze Makedonska
republika od vyhlaseni své nezavislosti ¢eli mezietnickému napéti. Tomuto jsem
se vénovala v prvnich dvou kapitolach. V prvni z nich jsem ptedstavila pohledy
neékterych sociologii a antropologli a zaroven jsem urCity prostor vénovala
etnické situaci na Balkdnském poloostrové a nasledné souziti Makedoncl
a Albanci v Makedonské republice. Nasledujici kapitola se zaméfila na
problémové souziti té€chto dvou hlavnich etnickych skupin ve staté. Zaméfeni
probéhlo zejména na konflikt v roce 2001, ktery by se bez zasahu aktért
mezindrodniho spoleCenstvi mohl proménit v obcCanskou valku. Diky
mezinarodnimu zasahu vSak doslo k uklidnéni situace a k vytvotfeni dokumentu,
ktery mél zlepsit vztahy mezi etnickymi skupinami.

Druhym cilem byla analyza dvou hlavnich problémi, u kterych se
domnivdm, Ze formuji Makedonskou republiku do podoby, kterou dnes zname.
Tedy, Ze se jedna o stat, ktery je vnitiné nestabilni a zaroven stojici mimo
mezinarodni organizace. Prvni oblasti, kterou jsem v ramci svého badani
analyzovala, byla oblast vzdélavani. Jiz na zaCatku svého badani jsem se
domnivala, Ze pokud existuje n¢jaka oblast v Makedonské republice, kde budou
zietelné rozdily v moznostech, tak to bude prave tato oblast. Mij vyzkum mé mél
dovést k tomu, abych byla schopna odpovédét na mnou stanovené hypotézy
Vv ivodu mé prace.

Prvni hypotézou bylo, Ze¢ na urovni zdkladniho a stfedoSkolského
vzdélavani dochdzi k nejvétSimu poctu omezeni a moznostem pii ziskavani
vzdélani, které maji ptislusnici minoritnich etnickych skupin. Druhéd hypotéza se
tykala vysokoskolského Skolstvi, kde jsem se domnivala, ze jsou moZznosti
a prilezitosti pro studenty odlisSnych etnik stejné. Po svém badéani mohu fici, ze se
potvrdila pouze ma prvni hypotéza, druha hypotéza byla mym badanim castecné
vyvracena.
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Ma prvni hypotéza byla potvrzena celou fadou zjisténych poznatki.
Oblast zakladniho a stfedoskolského vzdélavani je moznosti, kde se mohou Zaci
minoritnich etnickych skupin vzdélavat ve svém rodném jazyce. Nicméné
navzdory tomuto pozitivu dochazi k tomu, Ze zaci odliSnych etnickych skupin
jsou od sebe oddélovani. V Makedonské republice je celd fada skol, které jsou
jen makedonské a které jsou jen albanské. Kromé toho dochézi 1 k oddélovani
zakl v rdmci jednotlivych Skol, kdy vznikaji makedonské tfidy a albanské tridy.
Ukonceni praktik mezietnického oddélovani méla pomoci celd fada programu
a plant, které byly v rdmci Makedonské republiky ptijaty. Jednim z takovych
dokumentii byl i Narodni program pro rozvoj vzdélavani ptijaty v roce 2005.
Situaci ve vzdélavani neptispiva ani decentralizace makedonského vzdélavaciho
systému, v jehoZ rdmci jsou Skoly financovany regiony ve kterych se nachazi.
Albéanské obyvatelstvo zije v chudSich regionech, tudiz ani ¢astky plynouci do
Skolstvi nejsou vysoké. Na trovni zakladniho a stfedoskolského vzdélavani se
casto zapojuji 1 nevladni organizace. Americka USAid provedla v Makedonské
republice celou fadu projekti na zlepSeni mezietnické situace mezi studenty.
Tyto projekty ptinesly vsak jen diléi vysledky, nikoliv zlepseni pro celou oblast
vzdélavani. Jako fungujici ptiklad zlepSeni situace se ukazal lofisky projekt dvou
zakladnich skol ve Skopji, ktery vedl k tomu, Ze zhruba stovka makedonskych
a albanskych zaki vzajemné participovala na spoleénych aktivitach. Tento
projekt vedl k uréitému odstranéni mytd o dalSich etnickych skupindch
a inicioval vzajemnd ptatelstvi mezi makedonskymi a albanskymi studenty.

Ma druhd hypotéza tykajici se vysokoskolského vzdélavani se potvrdila
jen z cCasti. Domnivala jsem se, ze na této urovni maji studenti minoritnich
etnickych skupin podobné moznosti jako pfislusnici majoritni etnické skupiny.
V ramci vysokoskolského vzdélavani je vidét pokrok, ktery ve statu nastal od
vyhlaSeni nezavislosti. V roce 1991 byla v Makedonské republice moZnost studia
na pouhych dvou univerzitich, ve Skopji a v Bitole, kde se vSak vyucovalo
Vv makedonsting. Albanska ¢ast obyvatelstva si vytvoftila v roce 1994 svou vlastni
univerzitu v Tetovu, kterd vSak nebyla zpocatku vladou uznéna. Oficidlni uznani

ziskala az v roce 2004. Pro albanské studenty se zajmem o vysokoSkolské
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studium byl pozitivni rok 1997, kdy doslo k otevieni Pedagogické akademie ve
Skopji, na niz se vyu€ovalo albanstiné a turetiné. Pro albanské studenty byl
Vv oblasti vzdélavani dilezity i rok 2001, kdyz doslo k otevieni soukromé
univerzity Jihovychodni Evropa, kde se zpoc¢atku vyucovalo pouze v albansting.
Kvili zvySenému zajmu mezi Makedonci vSak nasledné doslo i k vyuce
v makedonstiné. Makedonsk4 republika se téZ zavazala ke zlepSeni kvality
vysokoskolského vzdelavani, kdyz se ptipojila k Deklaraci z Bologne.

Druha oblast, na kterou byl milj vyzkum zaméfen, se tykala sporu o nazev
statu, ktery Makedonské republika vede od vyhlageni své nezavislosti s Reckem.
Mou hypotézou vztahujici se k tomuto problému bylo, Ze nedoifeSeny spor
0 nazev brani Makedonské republice ve vstupu do mezinarodnich organizaci
azaroven ze dochdzi k limithm ohledné¢ zisku uznani ostatnich statd
mezindrodniho spolecCenstvi. Tato hypotéza se mi potvrdila t€Z pouze Castecné.
Makedonské republika kviili nedofeSenému sporu neziskala uznani Evropské
unie. Podminkou této mezinarodni organizace je, aby byl dofeSeny spor
sReckem. Oproti tomu Makedonské republice se podafilo vstoupit do
Organizace spojenych narodi pod doCasnym nazvem ,Byvala jugoslavska
republika Makedonie®. Od roku 1993 pak ziskdvala Makedonska republika
uznani celé fady statd, jako tieba od Nizozemska ¢i Némecka. V roce 1994 pak
Makedonskou republiku formalnd uznaly i Spojené staty americké. Recko
nasledné kvuli sporu s makedonskou stranu zablokovalo vstup do Evropské unie
a nasledné 1 diky svému vlivu zamezilo vstupu do Severoatlantické aliance.
Takze ano, nedofeSeny spor o nazev brani plnohodnotnému zapojeni
Makedonské republiky do mezinarodnich organizaci jako je Evropska unie ¢i
Severoatlanticka aliance. A to i navzdory tomu, ze béhem 27 let tohoto sporu
byla predstavena cela fada moznych navrhli na zménu jména, avSak vzdy byl
navrh odmitnut bud’ makedonskou ¢i feckou stranou. Nicméné i1 navzdory
nedofeSenému sporu o nazev ziskala Makedonska republika celou fadu uznani od
ostatnich statli. Zejména se domnivam, Ze ziskem uzndni od Spojenych statl

americkych ma jiz ted’ vice moznosti, nez staty a entity, které uznani od této
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mocnosti nemaji. V roce 2013 ziskala Makedonska republika uznani od Ceské
republiky, ktera se stala jiz 135. statem, ktery tak ucinil.

Na zikladé¢ vypracovavani této diplomové prace a mnou zjisténych
informaci se domnivam, Ze 1 27 let po vyhlaSeni nezavislosti je Makedonska
republika stale stitem, kde nejsou rovné piilezitosti pro ptislusniky rtznych
etnickych skupin, coz je vidét pravé na oblasti vzdélavani. Zaroven navzdory
snaham v Makedonské republice pietrvava oddéleni mezi jednotlivymi etnickymi
skupinami a dochazi i nadale k Sifeni myti o dalSich etnickych skupinach. Pro
zlepSeni mezietnické situace by mélo dochéazet k navysSeni poc¢tu akci a aktivit
podobnych té z minulého roku. Domnivam se, Ze pokud se jiZ mezi Zaky na
zdkladnich Skolach podaii dostat mySlenku toho, Ze lze mit za ptatele
I ptislusniky odlisného etnika, tak to muze vést ke zlepSeni mezietnickych
vztahd. Idedlni by vSak bylo, kdyby s takovymi napady i nadale ptichazeli
vyucujici z makedonskych Skol. Pteci jen oni znaji situaci nejlépe a tak mohou
situaci 1épe zmeénit, nezZ organizace z jinych statli. V ramci sporu o nadzev se
domnivdm, Ze navzdory soucasnym snahdm makedonského premiéra Zorana
Zaeva nemusi situace dospét ke zdarnému ukonceni. Premiér se snazi spor
vyfesit tak, aby mohla Makedonska republika jiz vstoupit do Evropské unie a do
Severoatlantické aliance, nicméné¢ se nedomnivam, ze s ohledem na
vnitropolitickou situaci a spolecenskou situaci v Makedonské republice je mozné
spor vyiesit ke spokojenosti vSech zucastnénych. Navic s ohledem na to, Ze
Zoran Zaev celi celé fad¢ naiceni jiz od roku 2015. V Makedonské republice je
zaroven premiér tlaCen k rychlému vyfeseni sporu zejména ze strany albanskych
politickych stran, které pozaduji vstup stitu do EU a do NATO. Zaroven se
domnivam, Ze situace nebude klidna ani v Recku, pokud dojde k dohod¢ mezi
Zaevem a Tsiprasem. Jiz nyni probihaji v Recku demonstrace proti Makedonské
republice a proti pravé probihajicim vyjednavanim. Osobné se domnivam, Ze
jedinym feSenim, které by mohlo situaci v Makedonské republice uklidnit a které
by v8ak zbrzdilo feSeni sporu o nazev zemé je vznik nového politického subjektu,
jenz by v sobé sdruzoval zastupce vSech etnickych skupin a reprezentoval jejich

z4jmy a nazory. Jediné takova politickd strana by byla schopna podle mého
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nazoru situaci vyresit ke spokojenosti vSech, tedy obcanii Makedonské republiky
i ob&ant Recka.

V ptipadném pokracujicim vyzkumu vyplyvajicim z této diplomove prace
by podle mého bylo vhodné zaméfit pozornost na pracovni trh v Makedonské
republice a zjistit, jaké je rozlozeni jednotlivych etnickych skupin v ramci
pracovnich mist. Tato ¢ast by podle mého plynule mohla navazovat na cast
vzdélavani, které byl v této praci vénovan prostor, nebot se domnivam, Ze
ptislusnici albanského etnika budou mit omezené moznosti zisku lépe placenych

zameéstnani nez piislusnici makedonského etnika.
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8. RESUME

This master thesis is about one of the Balkan peninsula countries, Former
Yugoslav Republic of Macedonia. It is a small country with only 2 million
people living there, and it gained its independence in 1991. In this thesis I
focused on some of its problems. This master thesis is divided into four main
chapters.

First one is mainly theoretical one. In this chapter main terms such as
ethnic group and ethnicity are cleared, so readers will understand how the ethnic
situation on the Balkan peninsula and in FYROM is.

Right after this, in the second chapter, | point out some themes and
moments in which the interethnic relations were on the edge. One of those events
| point out is the crisis in 2001, which | consider to be the breaking point,
because if this were not dealt with, then the civil war in FYROM would start.
Part of the chapter also focuses on the Ohrid Framework Agreement, which
ended the crisis in 2001 and started changes for Constitution on Former
Yugoslav Republic of Macedonia.

The third chapter of this thesis addresses the educational area in which the
ethnic tensions are most seen. In the beginning, | focus on how education looked
before and after Ohrid Framework Agreement. But most of the chapter focuses
on the situation at primary, secondary and terciary level of education. The first
two were adressed together while the third one was studied alone.

The fourth chapter of this thesis deals with the biggest issue in
Macedonian foreign affairs, which is the name dispute with Greece. Here | focus
on how it all has started when FYROM declared its independence in 1991. This
name dispute is stopping FYROM from becoming a member of NATO and EU,
so the country is trying to settle this dispute. When VMRO-DPMNE was leading
party in the country no solution was reached with Greece. Nowadays, we can see
the differences, because Macedonian prime minister Zoran Zaev wants to settle
the name dispute by the middle of this year. So far, there have been meetings

between Zaev and Greece prime minister Tsipras. And even the UN mediator
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Nimetz is positive about finding a solution this year. | also put some focus on the

Albanian position in this dispute.
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