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NAZEV PRACE:

1. CiL PRACE (jaky byl a do jaké miry byl napInén)
Cil prace je v obecné roviné stanoven na s. 8 ("analyza a zhodnoceni vyvoje boje proti kriminalité v
rozpravach Parlamentu CR") a konkretizovan stanovenim tfi vyzkumnych otazek na s. 10.

Cil prace byl naplnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, podil vlastni prace, mnoistvi a kvalita zdrojti, vhodnost pfiloh)

Autorka zvolila pro diplomovou praci pfimérené naro¢né téma vyzadujici zna¢né mnozstvi vlastni prace
pfi zpracovani nemalého datového korpusu i orientaci v konceptualnim ramci tématu.

Autorka uvozuje praci predstavenim nékolika konceptl, prevainé z oblasti kritické kriminologie.
Jednotlivym pasdzim nelze nic zdsadniho vytknout, pfi celkovém pohledu vsak plsobi konceptudlni
ramec prace ponékud neucelené, bez jasného a srozumitelného vyusténi. Mimoto by ziejmé bylo
byvalo vhodné, aby si autorka na samém zacatku prace vymezila teoretickou perspektivu, v niz se bude
pohybovat, a té se nasledné drzela. V nékterych pasazich (napf. odkazy na témata vyzkumu kriminality)
autorka sméruje k ponékud jinym nahledim na zkoumané problémy, nezZ které nasledné uplatniuje v
samotné analyze.

Vyzkumny design je prezentovan srozumitelné. Je zjevné, Ze autorka nashromazdila a s pomoci
softwaru zpracovala vyrazné mnoizstvi dat. Jednotlivé interpretace i dil¢i shrnuti vyznivaji vétSinou
logicky a soudrzné. Pomérné velké zklamani proto prfedstavuje zavér, ktery kromé shrnuti jednotlivych
obdobi nabidl jen malo souhrnnych interpretaci viz s. 86), prestoze autorka nashromazdila znacné
mnozZstvi materialu, z néhoZ mohly takové interpretace vychazet. V konec¢ném dusledku analyza pUsobi
ponékud utrzkovité a neuzavrené.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, odkazy na zdroje, graficka tGprava)

Jazykovy projev autorky je na dobré urovni, jen misty by mohla volit stylisticky méné komplikované
formulace.

Odkazy na zdroje jsou radné uvadény. Nesvarem je Casté uvadéni nékolika odkazli na konec odstavce
(tento postup ¢ini odkazovani v danych pasazich neadresnym).

4, STRUCNY CELKOVY KOMENTAR (silné a slabé stranky prace, zdGvodnéni nize uvedeného hodnoceni)

Celkovy dojem z predloZzené prace je prevainé pozitivni. Autorka prokazala, Ze je schopna naplanovat a
realizovat vyzkum zaloZeny na vlastnim zpracovani primarnich zdrojd. Zaroven prokdazala dostatecnou
orientaci v tématu. Zaroven vsak prace pUsobi v Casti vénované konceptiim, v analyze i zavérech
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nedotaZzené. Jakoby forma (zplsob zpracovani dat) vitézila nad obsahem (vécnou podstatou zjiSténych
skutecnosti). Na zhojeni tohoto nedostatku by se autorka méla zaméfit pfi obhajobé. V pripadé, ze
bude obhajoba Usp&3nd, doporutuji praci k obhajobé a navrhuji hodnotit ji znamkou VELMI DOBRE.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY URCENE K ROZPRAVE PRI OBHAJOBE (jedna az tfi)
Autorka by méla v ramci obhajoby predevsim srozumitelné seznamit komisi s klicovymi zjisténimi, které
vyplyvaji z jeji analyzy.

V ramci obhajoby by autorka mohla rovnéz zminit silné stranky a zaroven limity a potencidlni rizika ji
zvolené metodologie.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA:

VELMI DOBRE
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