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Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakalarské prace pocet bodi | hodnoceni
35
1.1 | DodrZeni stanoveného rozsahu bakalarské prace 5 5
12 Cl,enéni kapitol, podkapitol, oddila dle typu kvalifika¢ni 5 8
prace
1.3 | Jazykové uroven textu 5 5
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 5
1.5 | Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyva se teoretickymi 7 7
vychodisky zkoumani problému, sou¢asnym stavem feseni a
nevyfesenymi otazkami, jsou jasné definovany cile prace, popis
problému)
1.6 | Piehled minulé i soucasné literarni reSerSe ke sledované 8 8
tématice v Ceské i cizojazyCné literatuie, prace s citacni a
bibliografickou normou
. e Maximalni Bodové
2 Zhoslnocel'n teore?lcke S ; pocet bodi | hodnoceni
(vypliite u prace teoreticko- empirické) 20
2.1 | Odborna troven textu 10 -
2.2 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdrojt 4 -
2.3 | Obsahova souvislost /navaznost/, relevantnost 6 -
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g s . LE B Maximalni Bodové
3 UroYen ZRTacovarn ST c.ke, Gl pocet bodi | hodnoceni
(vypliite u préce teoreticko- empirické) 7 40
3.1 | VyvaZenost teoretické a empirické ¢asti 6 -
3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 -
3.3 | Formulace vyzkumnych otazek, predpokladi, hypotéz 5 -
3.4 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 5 -
3.5 | Vybér a charakteristika vzorku 4 -
3.6 | Analyza-a interpretace vysledk, praktické aplikace 5 -
vysledkil prace
3.7 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 5 -
hlavnich vysledk, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti otazek,
predpokladi, verifikace hypotéz, vlastni ptinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledki s cili prace)
3.8 | Zaveér (obsahuje shrnuti viech argumentti z diskuze, doporugeni pro 5 -
praxi a dal§i vyzkumné Setieni)
. . . . e Maximalni Bodové
4 UroYen zpracovéni hlstlorlrcko-sro'vnav':wI prace potet boddi | hodnoceni
(vypliite pouze u prace teoretické, nahrazuje oddil 2 a 3) 60
4.1 | Odbornd Groven textu 5 5
49 Vybér materiald a zdrojt- vhodnost, relevantnost, 20 20
"~ | obsahové souvislost
4.3 | Analyza a interpretace dokumenta, dat 20 20
4.5 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10 10
hlavnich vysledkd, konstatuje ptijeti ¢i odmitnuti otazek,
piedpoklad, verifikace hypotéz, vlastni ptinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledkii s cili prace)
4.6 | Zaver (obsahuje shrnuti viech argumentt z diskuze, komu je text 5 5
uréen, doporuceni pro praxi a dal$i vyzkumné Setieni)
| S | Prinos kvalifika¢ni price, navrhy a opatieni pro praxi 5 5
6 | Celkovy pocet ziskanych bodu 100 o |

Otazky, pripadny komentar k bakalarské praci:

Tuto bakalafskou praci hodnotim jako vybornou. Studentka si zvolila zajimavé a
specifické téma, které pii svém charakteru historicko-srovnavaci prace kladlo velké naroky na
systematickou praci s velkou ¢asovou naro¢nosti. O tom, Ze studentka zvolené téma
prostudovala do patii¢né hloubky hovofi i fakt, ze prostudovala celkem 85 literarnich zdroj,
které ve vétSin€ ptipadd nachdzela v historickych archivech ¢i sama zakoupila historickou
literaturu dostupnou v antikvariatech. Samotny vyzkum pak probihal jiZ od ledna roku 2016.
Studentka byla také ochotna kviili rozhovoru s pamétnici cestovat po Ceské republice.

Tuto kvalifika¢ni praci hodnotim jako vybornou nejen kvili aktivit¢ studentky a
jejimu pfistupu ke zpracovani, ale také kvuli kvalitnimu vyslednému textu historicko-
srovnavaci prace. Prace ma logickou strukturu, ma dobrou jazykovou troven a kvalitni diskusi.
Velmi pozitivné také hodnotim 14 dolozenych piiloh prace (cenné historické nalezy).
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Otazky k obhajobé bakalaiské prace:

--e-Jaky nélez historické skutecnosti byl pro Vds pfi zpracovani bakalaiske prace
- nejzajimavej$i? - - : — e
e Ne¢kdy se tika, Ze nase historie jsou vlastn€ nase koreny. Jaky vyznam miiZze mit pro
soucasnost porodni asistence historie naSeho oboru? Pro¢ by se o historii mély zajimat
soucasné zijici porodni asistentky?
e Miizete, prosim, vice popsat, jaka byla Vase cesta za odhalovanim historickych
pramend, kdyz se podivate z konce svého badani na Gplny zacatek? Jak se vétvilo
hledani historickych zdroja?

Bakalarskou praci k obhajobé:

Doporucuji Beoporuéuji svihradou DNedoporntep

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znamku): VYBORNE

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu ~ Znamka
100 -90 1
89 -79 2
78 - 68 3
67 a mén¢ nevyhoveél

Misto, datum: '/757/ ?/ / /) / Vorn

Podpis: /2(/ 7 ]/{{ il /._J’>



