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Posudek vedouciho bakalarské prace

Studijni program Porodni asistence
Studijni obor Porodni asistentka
Akademicky rok 2017/2018
Autor price Martina VALOVICOVA
Nizev price Problematika ukoncovani téhotenstvi
Vedouci prace PhDr. Jana Horova
Poéet konzultaci 2. ro¢nik 3. ro¢nik
(min. pocet konzultaci 3x/semestr) ane X ne ape X ne
Pocet &islovanych stran 52
Podet priloh 6
Pocet tituli v ceském jazyce 26
(min. pocet 15)
Pocet tituli v cizim jazyce 3
(min. pocet 1)
Poéet internetovych zdroji 6
Dolrozeny s?uh!asv : ANO NE
s vyzkumnym Setrenim
Originalita kvalifika¢ni prace 94,
v % (doplni vedouci katedry) °
Maximalni Bodové
1 | Formalni zpracovani bakalaiské prace pocet bodi hodnoceni
35
1.1 | Dodrzeni stanoveného rozsahu bakaléiské prace 5 -5
12 Clenéni kapitol, podkapitol, oddilt dle typu kvalifikaéni 5 5
" | prace
1.3 | Jazykova troven textu 5 3
1.4 | Uprava textu, grafy, tabulky 5 3
1.5 | Uvod (obsahuje aktualnost tématu, zabyva se teoretickymi 7 5
vychodisky zkoumani problému, sou¢asnym stavem feSeni a
nevyfedenymi otdzkami, jsou jasné definovany cile prace, popis
problému)
1.6 | Prehled minulé i soucasné literarni reSerSe ke sledované 8 4
tématice v Ceské i cizojazyC¢né literatufe, prace s citacni a
bibliografickou normou
> S e Maximalni Bodové
2 Zhotinoce_r’ll teoretlcke casf} : pocet bodi | hodnoceni
(vypliite u préce teoreticko- empirické) 20
2.1 | Odborné Uroven textu 10 8
2.2 | Vhodnost a relevantnost ¢erpanych zdroja 4 4
2.3 | Obsahové souvislost /ndvaznost/, relevantnost 6 . 6
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. 3 S L R Maximalni Bodové
3 UroYen zpracovini emplrllc'ke, casti potet bodi | hodnoceni
(vypliite u préce teoreticko- empirické) 40
3.1 | Vyvazenost teoretické a empirické ¢asti 6 6
3.2 | Formulace a vymezeni problému a cile prace 5 3
3.3 | Formulace vyzkumnych otazek, pfedpokladii, hypotéz 5 4
3.4 | Adekvatnost zvolenych vyzkumnych metod 5 5
3.5 | Vybér a charakteristika vzorku 4 4
3.6 | Analyza a interpretace vysledk, prakticka aplikace 5 3
vysledk préace
3.7 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 5 5
hlavnich vysledki, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti otazek,
predpokladi, verifikace hypotéz, vlastni ptinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledk s cili prace)
3.8 | Z&ver (obsahuje shrnuti viech argument z diskuze, doporugeni pro 5 3
praxi a dal3i vyzkumné Setfeni)
A ¥ et . (o A Maximalni Bodové
4 UroYen zpracovani hlst_or!cko-sroynav’ila price podet bodii | hodnoceni
(vypliite pouze u préce teoretické, nahrazuje oddil 2 a 3) 60
4.1 | Odborna uroven textu 5
49 Vybér materiali a zdrojii- vhodnost, relevantnost, 20
"~ | obsahové souvislost
4.3 | Analyza a interpretace dokumentti, dat 20
4.5 | Diskuze (vyzkumnikova schopnost analyzy, interpretace a rozbor 10 !
hlavnich vysledkd, konstatuje pfijeti ¢i odmitnuti otazek,
predpokladt, verifikace hypotéz, vlastni ptinos, pohled autora
k problematice, konfrontace a porovnani vysledki s cili prace)
4.6 | Z&ver (obsahuje shrnuti viech argumentd z diskuze, komu je text 5
urcen, doporuceni pro praxi a dal§i vyzkumné Setfeni)
5 | Prinos kvalifikaéni prace, navrhy a opatieni pro praxi 3 3
6 | Celkovy pocet ziskanych bodi 100 L

Otazky, pripadny komentar k bakalarské praci (V piipade, ze doslo ke snizeni bodového
ohodnoceni, vypliite vzdy):

Zduavodnéni snizeni bodového hodnoceni:

formalni nedostatky v textu - pieklepy, pravopisné chyby (s. 14, 45, 50...), véty bez
ptisudku (s. 12), vyjadfeni, u kterych ziejme v dusledku parafrazovani originalniho
textu doslo ke zméné€ vyznamu — viz napt. s. 11 — odstranéni vaje¢niku pfi ruptuie
GEU nebo informace o moznosti ukon¢it t€hotenstvi po celou dobu gravidity avsak

nejpozdéji do 24. t. gravidity (s. 11) ...

chybi ptehled minulé i soucasné literarni reSerSe ke sledované tématice

jednotlivé kapitoly by mély za¢inat vzdy na nové strané, duplicita stranky ¢. 26

nékteré formulace nejsou vhodné pro uziti v kvalifikaéni praci (pt. s. 14 ,,...ale

pozor...“




FAKULTA
> ZDRAVOTNICKYCH STUDI

v kapitole o farmakologickém ukonceni t€hotenstvi jsou uvedeny nesrovnalosti (,,Zena
musi vzdy navstivit zdravotnické zafizeni, aby ji Iékaf mohl pilulku vyndat“???)

v kapitole Planované rodiovstvi a role porodni asistentky je opominuta oblast
psychické podpory zené€ poskytnuté porodni asistentkou

ve formulaci problému neni jasné vysvétleno, v ¢em tkvi problém a pro€ je provadéno
vyzkumné Setfeni pravé mezi stiedoskolaky

stanoveny ptedpoklad €. 1 pokladam za bezptfedmétny, a to nejen v souvislosti

s pouzitim nekterych odbornych vyrazl v kladenych otdzkach (napt. indikace, ¢i
receptory progesteronu...)

neni vysvétleno, pro¢ bylo zvoleno kritérium pro potvrzeni ¢i vyvraceni hypotézy 70%
predpoklad ¢. 6 nekoresponduje se stanovenym cilem

neni piili§ srozumiteln€ vysvétleno, kym byly vyplnény e-dotazniky

neni uvedeno, jak bylo dosazeno 100% névratnosti dotaznik(

Bakalarskou praci k obhajobé (nehodici se skrtnéte):

Doporucduji Peoporvduiisastheaden Scedop ot

Navrhované hodnoceni (napiste vyslednou znamku): 2

Tabulka bodového hodnoceni a vysledné znamky:

Pocet bodu Znamka
100 -90 1
89 -79 2
78 - 68 3
67 a méné nevyhovél

Misto, datum: 25. 4. 2018

Podpis:

/Z/



