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Hodnoceni bakalarské prace oponentem

Nézev préce: Porovnani normativnich poZadavkil na vypinage vysokého napétf
Student: Vit KRATOCHVIL | su.ds: | FE15B0218P
Oponent: Vaclav Muzik

Kritéria hodnoceni préce oponentem Max. body Pfidélené body
Spinéni zadani prace (posuzuje se i stupef kvality spIn&ni) 25 25
Odborna Groven prace 50 50
Interpretace vysledkd a jejich diskuze, pfFip. aplikace 15 15
Formalni zpracovani prace, dodrZzovani norem 10 10

Hodnoceni obsahu a kvality préce, pfipominky:

Predkladana bakalaiska prace je na velmi vysoké Grovni. Na prvni pohled je vidét, Ze student musel projit velké
mnoZstvi materidlll jednotlivych vyrobcd vypinacl, které jsou v drtivé v&tSing v anfinEtiné. Vzhledem k mnoZstvi
prezentovanych vyrobcl a modelli vypinacéi musel student analyzovat tisice informaci, které velmi Ghledné
sporadal do pfehlednych tabulek. Ocefuji kratky komentaF aktualni problematiky vlivu plynu SF6 z hlediska
dopadu na Zivotni prostfedi. Po srovnani Jednotlivych typd vypinact student prochazi normativni stranku véci.
Byl jsem prekvapen, Ze prace si i v této Casti udrzela ¢tivost a z desitek Easti norem IEC a IEEE vybira jen to
podstatne. Zaverem jsou prezentovany normalizované hodnoty vypinacl na hladinach vétsich nez 72,5 kv,
které zasadi vy3e diskutovanou problematiku do konkrétnich veli€in.

Nedmérna délka bakalafské préace je nutna pro _moznost obsahnout celé diskutované téma. Celkové hodnotim
praci jako stoprocentni i navzdory Cisté reSerSni povaze a doporuéuji k obhajobg,

Dotazy oponenta k praci:

1) Ackoliv se jedna o jinou napétovou hladinu, jaky je rozdil mezi Vami zmidovanymi a generatorovymi
vypinaci? Jsou na ob& skupiny vypinall kladeny stejné naroky a hodnoceny dle stejnych norem?

2) Jak se lisi kliové normalizované hodnoty vypinacl aplikovanych v AC a HVDC sitich?

Bakalarskou praci hodnotim klasifikaci vyborné (podie kiasifikani stupnice dané smérnici dékana FE )
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