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1. Jak hodnotite téma (zadani) diplomové prace?

Téma diplomové prace je zamérené na statisticky rozbor vzdalenosti planetek dané skupiny
a moznostech vyuziti ve vyuce. Vytvoreni praktickych aktivit vyuzitelnych ve vyuce povaZzuiji
za velmi cenny material pro pedagogické pracovniky. Zaroven to ovSem od autorky prace
vyZaduje mnohem vice Usili nez u témat, jejichz vysledkem je pouze popisna publikace. Na
publikaci, jejiz vystup je uréen pro skolstvi, musi byt kladeny mnohem vétsi naroky nez na
vSechny ostatni publikace. Je to dano tim, Ze se pro uzivatele (zejména zaci a studenti)
predkladané texty stavaji referenci kvality.

2. Byly splnény cile diplomové prace?
X a) v pIném rozsahu [] b) éasteéné [] ¢) nebyly spinény

BlizSi komentar:

V zasadach pro vypracovani je uvedeno, Ze autorka zpracuje planetky — historie, definice,
skupiny a typy, vzdalenosti planetek — statisticky rozbor, grafické znazornéni, predstavy zaku
— vzdalenosti ve sluneéni soustavé, webové stranky Astronomia — navrh a implementace
Uprav.

Planetky (v kapitole 1 na stranach 4 az 14), vzdalenosti planetek (v kapitole 2 na stranach 15
az 36), predstavy zaku (v kapitole 3 na stranach 37 az 50), webové stranky Astronomia (v
kapitole 4 na stranach 51 az 53 plus samotné Upravy na webovych strankach), vyuZziti
poznatk(i ve vyuce na SS (zejména v kapitole 5 na stranach 54 az 57, ale naméty na vyuziti
jsou i pribézné v textu).

Z vySe uvedeného plyne, Ze autorka splnila vSechny cile prace.

3. Jak hodnotite praci z formalniho hlediska?
(Struktura a navaznost ¢asti prace, jazykova uroven, celkova Uprava.)
[ ] a) vyborna X b) vyhovuijici [] ¢) nevyhovuijici

Blizsi komentar:

Autorce prace se podaiilo vhodné spojit jednotlivé ¢asti do vzajemné propojenych celki.
Prvni velky celek popisuje planetky, pfi¢emz popis postupné smérfuje ke skupiné planetek,

u které budou pozdéji analyzovany vzajemné vzdalenosti. V dalSim logickém celku je popsan
samotny statisticky rozbor vzdalenosti vybrané skupiny planetek. Nasleduje priizkum mezi
zaky gymnazia, ze kterého vyplyva potieba zarazovani navrzenych uloh do vyuky, protoze
pfedstavy zaka o astronomickych tématech jsou nedostateéné. Navrh uprav webovych



stranek je zafazen az do druhé ¢asti diplomové prace, i kdyz v této €asti autorka spravné
podotykd, Ze stranky se ménily sou¢asné s potfebami, které vznikaly bé€hem analyz.
Popséna tak byla pouze finalni podoba Uprav spole¢né s dalSimi navrhy Gprav i jinych ¢asti,
které plivodné s tématem diplomové prace pfimo nesouvisely. Posledni celek je vénovan
vyuziti poznatk( z diplomové prace ve vyuce na stfedni $kole, i kdyZ fada zajimavych
namétl se nachazi i v dalSich ¢astech diplomové prace.

Struktura prace je logicka a prehledna. Kapitoly jsou vhodné ¢lenény. Kladné hodnotim
kapitolu se seznamem zkratek a z pocatku prace velmi hojné vyuzivani poznamek pod
¢arou. Formalni nalezitosti prace jsou na Grovni diplomové prace. Jazykova i stylisticka
stranka prace je dobra. Bohuzel se objevu fada stylistickych prohreski, jako napf. zalomeni
radkl za nevhodnymi vyrazy (jednopismenné predlozky a spojky na stranach 13, 14, 16, 25,
27, 30, 37, 39, 43, 57, 58). Oceiiuji diikladné dodrzovani mezery mezi hodnotou a znakem
procent, ovéem pouze v textu, u grafli na stranach 38 az 50 se tomuto obvyklému neSvaru
nepodafilo zabranit.

4. Uroven prace s odbornou literaturou.

[]a) vyborna X b) vyhovuijici [ ] ¢) nevyhovuijici
Blizsi komentar:
Autorka uvadi v seznamu citaci celkem 25 zdroju, pfi¢emz pouze 22 zdrojl je unikatnich,
protoZe odkaz http://aa.usno.navy.mil/fag/docs/minorplanets.php je uveden riiznym
zpUsobem 3krat. Vice pozornosti mélo byt vénovano i zplisobu zapisu, nékteré odkazy jsou
podtrhnuté, jiné nikoli. U publikace Broz, Solc z roku 2013 by mélo byt uvedeno
ISBN 978-80-7378-236-8, viz seznam odborné literatury ze zadani. Nékteré internetove
zdroje jsou v praci uvedeny ve formé poznamky pod ¢arou (na str. 12, 13, 16 a 39), ale
nejsou uvedeny v seznamu literatury. Byva zvykem, Ze je seznam literatury o€islovan (coz

v tomto pfipadé neni) nebo fazen abecedné podle autora a roku (coz v tomto pfipadé také
neni). Seznam literatury je na hranici akceptovatelnosti podle CSN ISO 690:2011.

Pfimé citace (napf. na str. 6 a 10) jsou vysazeny kurzivou a ozna¢eny odkazem na zdroj.
5. Uroven grafu, tabulek, fotodokumentace, pfiloh.

[ ]a) vyborna X b) vyhovujici [] ¢) nevyhovujici
Bliz§i komentar:

- Ocefiuiji, Ze autorka u vétsiny obrazkd dlsledné cituje zdroj, odkud obrazek ziskala. Zdroj
neni uveden u obrazkl 7, 8, 9, kdy Ize ovéem z textu poznat, Ze se jedna o vlastni fotografie
autorky prace; stejné tak neni uveden zdroj u obrazkd 10 az 13, kde opét z textu a nazvu
kapitoly plyne, Ze obrazky (v tomto pfipadé sejmuté ¢asti obrazovky) byly vytvoreny ze
stranek Astronomia.

Pfiznivé hodnotim pfitomnost seznamu obrazka, grafli a tabulek.

6. Odpovida uroven zpracovani vysledkil, diskuze i zavérl arovni diplomové prace?
X a) v pIném rozsahu [ ] b) éasteéné [ ] ¢) nedostateéné

Blizsi komentar:

Priizkum, Iépe dotaznikové Setieni je provedeno formou elektronického dotazniku pomoci

Google formulaie s uzavienymi (vybérové) otazkami a otevienymi otazkami se stru¢nou
i Sirokou odpovédi. Vysledky jsou prezentovany sloupcovymi grafy a doplnény komentafem



hodnotici zjiSténé skutecnosti. Sice nelze délat na zakladé vysledki dvou tfid

(47 respondenttl) obecné zavéry, nicméné pfibliznou informaci o Urovni znalosti zak( v této
oblasti pfinese. Zarover to svéd¢i o potfebnosti podobnych materiall a jejich hojné uziti ve
vyuce. Statisticky rozbor vzdalenosti vybrané skupiny planetek je udélan velmi podrobné

a peclive.

Zpracovani vysledku, diskuze dotaznikového $etieni i zavérl je na Grovni kladené na
diplomovou praci.

7. Vécné pripominky a dotazy k autorce prace:

Nasleduje seznam pfipominek a dotaz(i k autorce prace, pficemz u tué¢né zvyraznénych stran
poZaduji odpovéd pfi obhajobé.

Str. 41 — Pieklep, ma byt ,zaznamenavali“.

Str. 6'2— Nevsedni zpUsob definice planetky, ktera vychazi z rezoluce 5A pfijaté, pficemz je
negovana podminka u tvaru objektu, které jsou v rezoluci pouzity pro definici planety

a trpasli¢i planety. Neni to obvyklé, ale nepovazuji to v zasadé za $patny zpUsob definice
planetky. Oficialni definice doposud neexistuje, za planetky se obvykle povazuji mala télesa
(vétSi nez 100 m) obihajici kolem Slunce nebo jiné hvézdy. U jinych hvézd se zatim pouze
predpokladaji, nebyly dosud objeveny. Nicméné je zvlastni, Zze planeta a trpasli€i planeta
museji obihat kolem Slunce, kdezZto u planetek se to a priori zatim nepfedpoklada. Pro
,planety” u jinych hvézd pouzivame zavedeny (nikoli definovany) pojem exoplanety, zde by
pak mélo byt exoplanetky, stejné jako se béZné pouziva oznaceni exomeésic. Z tohoto
dlvodu povazuji za pfinosné, aby i u definice (nebo pokusu o néj) planetky byla podminka,
Ze planetka musi obihat okolo Slunce.

Str. 99 — Misto slov ,pojmenovani“ by bylo vhodnéjsi ,oznageni“, protoZe planetka nejdfive
ziska pfedbézné oznaceni — napf. ,1979 QE*, poté Ciselné oznaceni — ,(2613) 1979 QE“ a ve
finale je mozné navrhnout jeji pojmenovani — ,(2613) Plzen*.

Str. 15" — Misto slov ,rozebrat statisticky rozbor* by bylo lepsi napf. ,provést statisticky
rozbor.

Str. 182 — Spravny zapis hodnot ma byt: ;1,53 au az 1,78 au“ nebo (1,53 az 1,78) au“.
Str. 237 — Preklep, ma byt odkaz na obr. 3.

Str. 23° — Pieklep, ma byt odkaz pouze na obr. 4.

Str. 232 — Preklepy, ma byt ,uvedena Ciselna“.

Str. 25" — Preklep, ma byt ,Metodu odhadu*.

Str. 274 — Spravny zapis hodnot ma byt: ,2,51 au az 1,28 au“ nebo (2,51 az 1,28) au“.

Str. 292 — Slova ,planetka zabira“ jsou nespravné zvolena, protoZe neni poditan prostor,
ktery zabira samotna planetka, ale prostor, ktery se nachazi okolo planetky a do kterého
nezasahuje prostor dalSi planetky. Mélo by byt napf. ,prostor okolo planetky®.

Str. 30 graf 7 — Oproti grafu 1 chybi vyznaéeni sloupce s nejvice zastoupenymi vzdalenostmi.
Str. 31 graf 8 — U vodorovné osy mohla byt Iépe zvolena maximalni hodnota.

Str. 32" — V textu ma byt uvedena hodnota 0,08 au, viz tab. 16, fadek smérodatna odchylka.
Str. 35 tab. 21 — Neni tuéné text v zahlavi tabulky.



Str. 35 tab. 23 — V fadku ,Nejmensi vzdalenost planetek” a sloupci ,2. dubna 2018" ma byt
uvedena hodnota 0,08 au, viz tab. 16, fadek smérodatna odchylka.

Str. 36 — Obr. 6 (vlevo) ma byt obr. 5 a naopak obr. 5 (vpravo) ma byt obr. 6.
Str. 37 poznamka pod €arou — Jina velikost pisma nez u ostatnich poznamek pod ¢arou.

Str. 384 — Michaiji se pojmy ,prazkum* a ,vyzkum®, ve skuteénosti se jednalo o ,dotaznikové
Setieni*.

Str. 385 — Spravné by mélo znit: ,Na stole leZzel modry model Zemé a Zluty model Mésice,

...“. Nepfedpokladam, Ze na stole leZely ptedméty o polomé&rech 6 378 km a 1 737 km.

V dal8i vété by meélo byt ,...jak daleko je model Mésice od modelu Zemé a...". U dalSi véty jiz
neni nutné doplovat slovo model, protoZe tam uvazujeme realnou Zemi a realnou
vzdalenost mezi Zemi a Mésicem. U pfedposledni véty odstavce by se oviem opé&t mélo
pouzit slova model, tzn. ,,...pomohla modra kolecka ve velikosti modelu Zemé.“ U posledni
véty odstavce je naopak uvaZovana vzdalenost mezi Zemi a Mésicem v méfitku
uvazovaného modelu. Obvykle se v hovorové feci slovo ,model“ vypousti, ale u psaného
slova je nutné byt jednoznacny.

Str. 38% — Pieklep, ma byt ,zkusili“.
Str. 394 — Preklep, ma byt ,dilkiim®.
Str. 39 poznamka pod ¢arou — Preklep, ma byt ,strankach®.

Str. 437 — Pieklep, misto ,otazky" na konci fadku ma byt ,odpovédi“ nebo misto ,zadavani’
ma byt ,zodpovidani*.

Str. 46° — Ve vété nema byt ¢arka mezi slovy ,priizkumu® a ,mé*.
Str. 522 — Chybi ¢arka ve vété mezi slovy ,uloZena“ a ,je“.

VySe uvedené pfipominky Zadnym zplsobem nesnizuji samotny obsah a vyznam prace.
Zaroven ilustruji, Zze nedostatkl v praci Citajici celkem 64 stran neni mnoho.

ZAVER: Praci k obhajobé [X] doporuéuji [ ] nedoporuéuji.

Celkové hodnoceni: velmi dobre
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