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1. CiL PRACE:

Cilem préce bylo pielozit a najit dobovy kontext Dopplerova textu Ueber das Jarbige Licht der Doppelsterne
und einiger anderer gestirne des Himmels (kap. 2, 3) Daldim cilem bylo seznamit se s dobovymi reakcemi
(zejm. Bolzana) na tento text (kap. 4). Tyto cile jsou praci naplnény.

Nadto prace prindsi aplikagni presah Dopplerova textu zejména s vyuzitim akustického (a nikoli, Jak piivodng
zamySleného, optického) jevu (kap. 5, 6).

2. OBSAHOVE ZPRACOVANJ:
Predkladana diplomova prace pfinasi nadprimérny poéin v oboru Evropska kulturni studia. Hlavnim teZistém

prace je preklad pivodni teoretické astronomické prace, ktery je zasazen do védeckého, kulturniho a politicko-
ckonomického historického kontextu Zivota Christiana Dopplera,

psana srozumitelng (aZ popularizaénim stylem) tak, ze mikrohistoricky predstavuje kolorit své doby. To nelze
povaZovat za nedostatek, ale spiSe za klad prace, nebot vykresluje Dopplera, ktery Zil, a nikoli slovnikové heslo
zajaté mezi ¢isly a daty.

Hlavn{ t€zisté prace spociva v kapitole 3 (s. 17-44). Originalni preklad Dopplerova dila Ueber das Jarbige
Licht der Doppelsterne und einiger anderer gestirne des Himmels (z néméiny do ¢estiny) je bohaté komentovan
po strance prekladatelské, edieni i odborné. Nejasné jevy a dobové terminy autorka podava dne$nimu Ctenari
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velice srozumitelng, K této kapitole se vaze p¥iloha I, kde mé ¢tenat k dispozici i phvodni text. Nutno dodat, 7e

]

tato ¢ast diplomové prace je nejsilngjsi a také nejpropracovandjsi, preklad by bylo (po drobnych redakénich

Kapitola 4 (Reakce na Doppleriv text) seznamuje Ctendfe s Zivotem a dilem Dopplerova prazského pritele
Bernarda Bolzana. Ukazuji se tim rozdily a té&zkosti v univerzitnim a polytechnickém sméry vzdélavani, které se
formuje prave v prvnj poloving 19. stoleti.

Vyznamnym piinosem pro diplomovou praci a hlavne pro porozuméni védeckého kontextu Dopplerova dila
je podkapitola 4.1.4 (Reakce na Dopplertv spis), kterd je originalni analyzou Bolzanovych odpovedi. Autorka
¢erpd z plivodnich praci.

Pro ,.Ein Paar Bemerkungen iiber die neue Theorie in Herrn Professor Chr. Doppler's Schrift: . .Ueber das
farbige Licht der Doppelsterne und einiger anderer Gestirne des Himmels“, Annalen der Physik und Chemie 60
(1843), si vsima zobecnéni vinove teorie do oblasti akustiky a optiky (s. 58-59) a také védecké polemiky,
zakladajici diskuzi k povaze svétla,

Bolzantv text , Chist. Doppler's neuste Leistungen auf dem Gebiete der physikalischen Apparatenlehre,
Akustik, Optik und optischen Astronomie* (1847) zdbraziiuje Dopplera jako priikopnika vinovou teorii
(v akustice i optice) (s. 61, 65-67). Vénuje se téz experimentalnimu a pristrojovému zabezpeceni téchto teorii



Dal3i dobové recepci Dopplerova spisu prinasi kapitoly 4.1 a 4.2, v nichZ najdeme polemickou reakci Karla
Kreila, zejm. v ohledu k rychlosti svétla, a Frantitka Josefa Studni¢ky, ktery se zaslouzil o druhé vydani
Dopplerova textu.

Vyznamny prinos a tviirci piistup predstavuji Kapitoly 5 a 6 s dnesni recepci a aplikaci Dopplerova jevu ve
fyzice, technice, dopravé (radarové méfeni rychlosti) a Iékafstvi (Dopplerova sonografic). V kapitole 5
(Dopplertiv jev dnes) je ukdzano dneni teoretické vysveétleni Dopplerova jevu v akustice (zvukové kmity)
i astrofyzice (zmény v barevném spektru).

Prace obsahuje pét priloh (v rozsahu 40 stran). Jedna se zejména o reprodukei tisku Dopplerova textu Ueber
das farbige Lichi der Doppelsterne und einiger anderer gestirne des Himmels... Praha, 1903 (nas. | je uvedeno
1842). Daéle fotografie pamétnich desek, pripominajici pobyt Ch. Dopplera v Praze a Salzburku: portrét
B. Bolzana a dokumentaéni fotografie technického vyuZziti Dopplerova jevu/efektu. P¥flohy jsou pro text
vhodnym doplitkem.

3. FORMALNI UPRAVA:
Citace a odkazovani jsou korektni. Jazykovy projev je vhodny.
Nasla jsem n€kolik drobnostf, které neproly zavéreenou korekturou textu (napf. s. 4, 53, 61).
Autorka namisto paralaxa uZiva paralaxe (i v deklinacich) (s. 1, 2, ...).
~Friedrich Bessel zm&Fil paralaxi hvézdy 6 Cygni* (s. 1) ma byt ,,paralaxu hvézdy 61 Cygni*.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE:
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Diplomova prace pfinasi piivodni preklad kli¢ového dila déjin fyziky a originalni dobovou védeckou analyzu
(Bolzano, Kreil, Studni¢ka).

Je psana zivym jazykem a plasticky vykresluje zpisob védeckého Zivota v prvni poloviné 19. stoleti. Opira se
zejména o sekundarni literaturu (ne vzdy kriticky) a v tomto odpovida spise popularizaci nez originalni kulturng-
historické praci. Nutno viak dodat, ze prace neziistdva jen v dobé 19. stoleti, ale konfrontuje dobové poznani
s dnesnimi teoretickymi vysledky a praktickym vyuZitim.

Celkové diplomantka praci vykazuje iroké interdisciplinarni vhledy do problému. Ocenit je potieba hlavng
Jeil srozuméni s fyzikdlng-astronomickymi a technickymi zaludnostmi pivodnich praci a Jeji hlubokou
Jjazykovou zkudenost s prekladatelstvim,

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBI:
MizZete prosim vysvétlit nazev diplomové prace? V ¢em (a zda vibec) spoéivéa prazsky spor o svétlo? Pro¢
jde pravé svétlo?
6. NAVRHOVANA ZNAMKA:
Praci doporuéuji k obhajob& a navrhuji hodnoceni
velmi dobré az vyborné

s prihlédnutim k priibéhu obhajoby price.

V Nachodé dne 18. kvétna 2018




