FAKULTA FILOZOFICKA
ZAPADOCESKE

S“Q'LVZT.Z'” PROTOKOL O HODNOCENI PRACE

Katedra filozofie

Prace (co se nehodi, $krtnéte): diplomova
Posudek (co se nehodi, $krtnéte): oponenta

Praci hodnotil(a) (u externich hodnotiteli uvedte téz adresu a funkci ve firmé):
PhDr. Jitka Bilkova, Ph.D.

Praci piedlozil(a): Anna Sedlackova

Nazev prace: Tachov zrcadlem regionalniho tisku

1. CiL PRACE (uvedte, do jaké miry byl napinén):

Autorka si stanovila za cil na konkrétnich pfikladech ¢lanku z okruhu kulturniho déni
prozkoumat, jak je mésto Tachov prezentovano v regionalnich médiich, a to v Casovém
rozpéti let 1990 — 2017. Préace je pak Clenéna podle vybranych periodik na nékolik kapitol —
kapitolu o tydeniku Tachovské jiskry, v niz byla zkoumana véechna &isla a vydani, kapitolu o
deniku Tachovsky denik, v niz se autorka zaméfila na prosincova ¢isla, a kapitolu vénujici se
analyze mésiéniku Tachovské listy, které zacaly vychazet v roce 2010. Z tohoto periodika
vybrala autorka namatkové 20 &isel. Autorka se Casto misto analyzy vénuje popisu vyvoje
vybranych periodik. Opomine dukladnéjsi prozkoumani Tachovského deniku: kdyz zjisti, ze
prosincova ¢&isla nepfinesla shrnujici informace o udalostech celého roku, nepokusi se
nahlédnout do &isel jinych a kapitolu uzavie. Zavere¢né shrnuti je struéné, autorka nevyuzila
moznosti, kterou ji poskytla existence Tachovskych listi s fadou zajimavych informaci o
mésté, a nepropracovala dukladnéji obraz Tachova v tomto periodiku. Cil prace byl proto

splnén jen do jisté miry.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tvaréi pfistup, proporcionalita teoretické a
vlastni prace, vhodnost pfiloh apod.):
Prace je zalozena na autor¢iné badani v €lancich vybranych periodik, jen v Gvodni
kapitole se opfela o literaturu pfi vymezeni obecnych pojml. Autor¢ina schopnost vybéru
informaci, jejich shrnuti a nasledného zpracovani vykazuje pomérné velké nedostatky.

3. FORMALNi UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu,
graficka aprava, pfehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafu a priloh apod.):
Jazykovy projev autorky je na pékné urovni, objevi se minimum nepfesnych vazeb, prace

je témé&F bez gramatickych chyb. Kapitoly prace jsou leckdy nazvany spi$e novinafskym

stylem, nékde bohuZel ne zcela odpovida napln kapitoly jejimu nazvu (napf. kap. 4.4 Reseni
pro novy spoledensky sal? — i kdyz je toto téma zpracovano na vétsim poétu stranek, je

v zagatku této kapitoly zafazena zminka o dalSich udalostech; podobné kapitola 4.2 Vznik

konkurenéniho listu v roce 1994 — zacétek konce? zmini tuto udalost v prvnim odstavci a




poté se vénuje tradicnim tématum, tj. jizdarné ve Svétcich a stavbé kulturniho domu).
V pribé&hu celé prace je spravné odkazovano na zdroje.

4. STRUGNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z prace, silné a slabé
stranky, originalita myslenek apod.):
Celkovy dojem z prace neni dobry, autorka pracuje nesystematicky, ¢asto nesleduje
vytéeny zamér préace.

Pfipominky podrobnéji:
Kapitola o Tachovské Jiskie je neuspofadana, ztextu si &tenal odnese minimum

celistvych a logicky zpracovanych informaci o Tachove. Sledovani udalosti po ¢asovych
Usecich neni zpracovano systematicky (napf. na s. 28 se autorka vraci k rokim a udalostem
ve Svétcich uvedenym na s. 24; vyskytnou se nevhodné psané vyrazy gasové: v soucasné
dobé pro rok 2005; v prubéhu letosniho roku pro rok 2004; vyraz leto$ni rok je znovu pouZit
na s. 30, tentokrat pro rok 2005).

V tvodu ke kapitole 5. Tachovsky denik uvadi autorka, Ze se bude zabyvat prosincovymi
vydanimi, ale vzapéti zatne lednem roku 1990. Cela prvni &ast této velké kapitoly pusobi
opét neusporadané, autorka popisuje vyvoj deniku, nikoliv témata, o nichz denik psal; k
tématu prace se v paté kapitole vaze pouhych 10 stran z 27. Po analyze nékolika
prosincovych &isel a zjidténi, Ze neobsahuji pfehled udalosti za uplynuly rok, autorka
zkoumani tohoto periodika opousti. Z tohoto divodu se zda problematickym tvrzeni, ze se
denik odklonil od regionalniho zpravodajstvi.

V kapitole vénované poslednimu periodiku se ctenar koneéné zacina dozvidat néco
podstatného o Tachové a jeho kulturnim Zivoté. Autorka véak nelogicky zatne mapovanim
udalosti roku 2017 a poté zafadi kapitolu vénovanou oslavam 900. vyroci existence
Tachova, coz bylo v roce 2015. Struénym prehledem ¢lanku vydanych v Tachovskych listech
v prubéhu téchto dvou let autorka s analyzou konci.

O prezentaci mésta prostfednictvim elektronickych médii autorka uvadi, Ze je mésto ke
své prezentaci pomérné hojné vyuziva, chybi zde vSak blizsi zminka o obsahové naplni
zpravodajstvi.

Zavéreéna 7. kapitola je velmi struénym shrnutim, ale pfinese uz konkrétnéjsi zavéry a
informace.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUGENE K BLIZSiMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE
(jedna az tfi):
K praci nemam zadné otazky.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobie, dobfe, nevyhovél):
Praci doporuéuji k obhajobé a navrhuji znamku: dobfe.
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