Posudek vedouciho prace

k diplomové praci: Reivindikacni Zaloba v minulosti a v pfitomnosti, Plzeni 2012

diplomanta Petra Nitky.

Zpracoval: Petr Dostalik

Autor se ve své diplomové praci zaméfuje na opchranu vlastnického prava pomoci rei
vindicatio. Volby tématu je tfeba pochvalit, nebot’ se jedena o jedno s klasickych, vyznamnych a
piitom relativné stalych prvki soukromého prava.

Prace je zpracovana s pomoc{ dostateéného mnoZstvi prameni a literatury — monografii,
¢lankt, judikatury z oboru pravni romanistiky, civilisticky, obecné historie, soudni judikatury. Prace
spliluje formalni poZadavky.

Autor zahajuje své pojednani pfehledem vyznamnych okamZikl pravnich d&jin z hiediska
pracovniho prava. Takovy struény, pfehledny tvod je mozno jen uvitat. Autor si viima rovnéz
souvislosti hmotného a procesniho prava, a krétce nastifiuje rozdily mezi mancipacni a
nemancipaéni véci a praetorskym i bonitdrnim vlastnictvim. Vhodné vyzvedava, Ze rei vindicatio
ptivodné slouZila pouze k uréeni, kdo ma lepsi prdvo k véci, a Ze byla uZivana pouze pro véci
mancipacéni.

Popisuje pak, na zakladé dochovanych pramenti, pribéh reivindika¢niho fizeni v
jednotlivych vyvojovych stadii fimského civilniho procesu, ktera jsou vzdy dopliiena o kapitolu o
exekuci. Zaméfuje se spiSe na obecnou charakteristiku soudniho fizeni, jeho jednotliva stadia a
procesni ulohy stran, reivindikace mu v3ak slouzi jako charakteristicky piiklad vedeni sporu v tom
kterém stadiu.

Znagnou pozornost vénuje praetorskym interdiktiim. Autor sam uvadi, Ze smérodatné pro
praci o reivindikaci jsou interdikty, jimiZz se chrani drzba. Tuto myslenku by bylo vhodné rozvinout
pii obhajobé.

Ve druhé ¢dsti prace se autor vénuje ,,moderni reivindika¢ni Zalobé™. Zde se s pomoci
odbomé literatury (Knapp, Spééil, Randa), komentaf i bohat& pouzivané judikatury vyrovnava s
otazkou pojmu reivindikace v soutasném pravu, extenzivnim vykladem pojmu vlastnik v otdzce
aktivni legitimace. Pro ticely obhajoby by bylo vhodné rozpracovat, za jakych okolnosti mize
detentor pouZit reivindikaci proti opravnénému drZiteli. Krok za krokem probira autor jednotlivé
prvky reivindikace a srovnavd je s Himskym pravem. Kloni se naptiklad k n&zoru, Ze Ize vin dikovat
podle soucasné pravni tipravy 1 véc hromadnou, podobné jako stado v Fimském pravu.

Zabyva se 1 jednotlivymi procesnimi prvky reivindikace v naSem pravu. Neni-mi zcela jasny
autoriv zamer rozlisit vydéani drzby a vyklizeni nemovitosti.

Autor se zabyva i specifickymi otdzkami — zda je nutno oznacit nemovitost zptisobem, ktery
je pfedepséan pro vklad vlastnického prava do KN, zda a jak je mozno vindikovat budovu na cizim
pozemku. Zde by bylo dobré se zajimat o to, zdsa v piipadé,m Ze bude Zalovéno pouze na vyklizeni
cizi stavby, zda mliZe stavebnik v takovém piipadé€ poZzadovat bezdlivodné obohaceni za stavbhy,
kterou musel zanechat na cizim pozemku,

Za velmi vhodné povazuji i zafazeni otdzky soudasti a pfisluenstvi stavby. Zde bych autora
piedkladané prace poZadal o jeho vlastni stanovisko — je podle jeho soudu nuiné enumerativné
vyjmenovat veSkeré piislusenstvi stavby, a pokud ne, tak jaké kriterion by bylo vhodné pouZzit pro
rozliSeni prisluSenstvi, které bude sdilet pravni osud véci hlavni a véci ,,volnych®, jez zlstavaji
pievodei?



Soucasti prace jsou 1 mozné obrany Zalovaného. I zde je moZno klast otazku, zda po zaniku
dejme tomu ndjemni smlouvy bude Zalovano na vydani véci z titulu nesplnéni povinnosti vratit
pronajatou véc nebo z titulu vlastnického prava? Zde lze autora prace pochvalit za samostatny
usudek, jestliZe se domniva, Ze po skon¢eni opravnéni detentora k uzivani véci je mozno pouzit
reivindikaci.

Domnivam se viak, Ze neni vhodné ztotoZiiovat pojem npfirtistek, uZzitek a plod. Mam také
zato, Ze opravnény drZitel je podle soucasné pravni Gpravy povinen vydat uZitky a oddélené
piiristky, ale méze si ponechat plody.

V rameci problematiky konkurence reivindikaéni Zaloby se autor vypofadal i s naroky
opravnéného dédice k vydani dédictvi. Na zavér pak provedl] srovnani ziskanych udajii a neopomnél
ani na tvahu de lege ferrenda.

Je mozno shrnout, Ze diplomantu se podafilo naplnit formalni i obsahové poZadavky,
kladené na préci. Velmi vhodné zvolené téma dokazal uplné, fundovang a samostatné zpracovat.
Proto navrhuji diplomovou praci k obhajob&, a navrhuji znamku vyborné.
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