Oponentsky posudek k diplomové praci

Reivindikacéni zaloba v minulosti a pfitomnosti
studenta Petra Nitky

Autor se vénuje ve své diplomové praci reivindikacni zalobé v fimském pravu a jejimu srovnani s
pravem modernim. Po vytydeni vybranych meznlkd fimské historie a jednotlivych kategorii viastnictyl
se zabyva prib&hem fimského procesu legisakéniho, formulového a podle cognitio extra ordinem a
popisuje, jak reivindikaénl Zaloby v jednotlivych typech procesu problhaly. Dale pojednava o
prostiedcich ochrany drzby v Fimském pravu.

V dalsi &4sti se vénuje reivindikagni Zalobé podle platného prava. Definuje (&astniky procesu,
nalezitosti zalobniho navrhu, poukazuje i na nékteré specifické situace a jejich feseni v judikature
soudl. Vénuje se rovnéz v soudni praxi ¢asto namitanému rozporu s dobrymi mravy a rozsahu
povinnosti vydat véc.

Dale se zaméfuje na rozdil mezi reivindikaéni Zalohou a Zalobou z bezdlvodného obohacen!, vztah
mezi reivindikacni Zzalobou a Zalobou na vriceni véci a na mozné prolinani tohoto institutu s dédickym
pravem.

V zavéreéném exkursu z pohledu pojednavaného tématu student pozitivné hodnotl rovnéz pfinos
.nového obéanskeho zakoniku®.

PredloZena prace se mi jevl jako kvalitnf, obsahové k ni nemam zadné pripominky a doporuéuiji jeji
cbhhajobu.
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