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Vlastnosti vrstev CNy pripravenych magnetronovym naprasovanim

Be. Jan Prochazka

Diplomova préace vypracovana na katedre fyziky Zapadoceské univerzity v Plzni se zabyva piipravou
tiech sérii tenkych vrstev CN, reaktivnim magnetronovym napraSovanim za riznych parcialnich tlaki
dusiku a teplot substratii. Pfipravené vrstvy s amorfni strukturou byly charakterizovany predevsim
z hlediska mechanickych a tribologickych vlastnosti.

Po formalni strance ma predlozena diplomova prace charakteristickou strukturu kapitol, neobsahuje
témer zadné gramatické chyby, jen nékolik preklept a celkové ma dobrou grafickou upravu. Kvalita
nekterych grafi by i presto mohla byt mnohem lepsi, predev§im z hlediska velikosti popiski a
tloustky car.

Hlavni vytky k diplomové praci z hlediska odborné stranky se tykaji pfedev§im kapitoly 2 a 5.
Kapitola 2 nazvand diplomantem ,,Prehled problematiky“ by se neméla zabyvat z velké vétSiny
obecnymi poznatky z oboru tenkych vrstev, jako jsou jejich vlastnosti a metodika jejich méteni a
vyhodnocovani, coz je obsah predmétii magisterského studia, ale méla by byt zcela konkrétné cilena
na soucasny stav poznani v oblasti pripravy a charakterizace tenkych vrstev, které diplomant
ptipravoval. Dva kratké obecné odstavce na str. 23 o vrstvach CNy viibec neodpovidaji rozsahu zajmu
o vyzkum tohoto tenkovrstvého materialu mnoha védeckych tymi po celém svété v poslednich 20
letech. Rovnéz je zcela nevhodné, aby se diplomant v této kapitole odkazoval na prevzaté zdroje, jako
jsou diplomové prace svych piedchiidcli, a ne na originalni prace, viz prfipad napf. strukturnich
zonovych modeld.

Dalsi velké vytky jsou sméfovany ke kapitole 5 ,,Vysledky a diskuze™, nebot’ jeji obsah viibec
neodpovida jejimu nazvu a ucelu. Tato kapitola sice obsahuje zpracované vysledky méteni vrstev CN;,
ale vibec neobsahuje jakoukoliv diskuzi, interpretaci ¢i vzajemnou korelaci téchto vysledkd.
V nékterych pripadech nejsou nékteré grafy vibec popsany, jako napt. obr. 5.6. Diplomant by si mél
rovnéz ujasnit, zda-li dosahovana presnost meéteni tloustky vrstev je v jednotkdch nanometrd a
presnost méteni prvkového slozeni v setinach at.%.

V kapitole 4 mi chybi rozsahlejsi popis metodiky méfeni prvkové slozeni a tribologickych velidin
vzhledem k rozsahu popisu ostatnich metod, viz napf. rentgenova difrakce. Dolni mez méfeni
kapacitni mérky je uvedena chybné.

Pfes vSechny tyto vytky, které vyrazné snizuji kvalitu predlozené prace, diplomant z vétSiny splnil
stanovené cile. Prokazal samostatnost pii pripravé a méfeni pripravenych vrstev a zpracovani
vysledki. Mnohem méné vsak v praci prokazal schopnost samostatné vyhodnocovat a interpretovat
dosazené vysledky, a to i v kontextu s vysledky jinych autort.

Diplomovou praci pana Bc. Jana Prochazky je v§ak mozné doporucit k obhajobé a pred zodpovézenim
nize uvedenych dotazi navrhuji hodnoceni: dobre.

Pti obhajobé bych diplomanta rad pozadal o zodpovézeni nasledujicich dotazi:

1) Je diplomant schopen porovnat své dosazené vysledky tykajici se prvkové sloZeni, mechanickych
a tribologickych vlastnosti s vysledky nékolika jinych autorti pro vrstvy CNy pfipravené
magnetronovym naprasovanim?



2) Mize diplomant vysvétlit, pro¢ byly vlastnosti vrstev CNy porovnavany s vlastnostmi Cisté
kovovych vrstev Mo?

3) Jak si diplomant vysvétluje nartist depozicni rychlosti s rostoucim parcialnim tlakem dusiku?
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