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A) Definovani cili prace

B) Metodicky postup vypracovani prace

C) Teoreticky zdklad prace (reSersSni Cast)

D) Clen&ni prace (do kapitol, podkapitol, odstavcii)

E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace

G) Piesnost formulaci a prace s odbornym jazykem

H) Prace s odbornou literaturou (normy, citace)

I) Préace se zahraniéni literaturou, uroveil souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup fe$eni a prace s informacemi

K) Zavéry prace a jejich formulace

L) Splnéni cil préace

M) Odborny pfinos prace (pro teorii, pro praxi)

N) Pfistup autora k feSeni problematiky préce

0) Celkovy dojem z préce
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Navrhuji klasifikovat diplomovou praci klasifikaénim stupn¥m:’

Stru¢né zdivodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné:’

Navrhuji préci kvalifikovat stupném vyborng, ackoli vykazuje dost zasadni formalni nepfesnosti
v reSerSni ¢asti. Hlavni vytky:
1) Vzorce v praci nejsou Cislované.
2) Pokud chybi odvozeni vzorct, chybi odkazy na literaturu, kde je autor této prace nasel (napf.
kap. 1.3.4).
3) Neékteré vzorce nemaji absolutni platnost — chybi u nich podminky platnosti (napf. tvrzeni o
druhych derivacich na str. 20)
4) Upozornéni: exact a non exact differencial forms se b&Zné ve fyzikalni a matematické Seské
literatufe nazyva Uplny (&1 totalnf) a netiplny diferenciél
5) Ne&kdy chybi popis €1 vyznam proménnych nebo pouzitych symbolil (napt. co je to Ny v kap.
1.4, co je P). Kde se vzalo o (dokonce s pruhem) a co vlastn€ znamend na str. 37. Kde je popis
proménné N na str. 52 (nédsledné je moZné se dovtipit, Ze je to prace)?
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Nékdy je dost vagni propojeni termodynamickych proménnych s ekonomickymi terminy. Jaké
rozméry ma vlastng S, kdyZ C a E budou v K& ¢i K&/ks, Zivotni troveii T je v K&? (napf.
kapitola 1.4.2). Interpretace (a rozméry) proménnych (napf. S) se piipad od ptipadu méni?

6) Nekdy jsou pouZivina malé a velka pismena proménnych v témZe smyslu (zejména ve
statistice viak takovéto proménné maji odli$nou interpretaci) — viz R na strané 35.

7) Na str. 42 je nadhozena problematika feSeni Eulerovych-Lagrangeovych rovnic (str. 41), které
jsou diferenci4lnim rovnicemi 2. fadu pro Lagrangeidn. Trochu pochybnosti u mne vzbuzuje
odkaz na literaturu [5], coZ je diplomova préace bratislavské studentky (pokud to neni chyba).
Tato problematika (rovnice 2. ¥adu) se fedi pfevodem na fedeni rovnic 1. fadu (ve faizovém
prostoru, nikoli konfiguraénim, tj. podet prom&nnych je 6N a ne 3N, jako dalSi nezavisle
proménné pEistupuji hybnosti p). Vzore¢ky na str. 42 jsou tedy Hamiltonovy rovnice, kde h je
Hamiltonian a p; jsou sloZky hybnosti. Druhd z rovnic je v8ak uvedena s chybnym znaménkem
(spravné je bez znaménka minus).

Bylo by asi vhodné uvést vztah Hamiltonidnu a Lagrangeidnu a u vSech téchto vztaht (v¢etné
Hamiltonovych rovnic) se odvolat na nékterou u¢ebnici teoretické mechaniky.

8) V kapitole 3.2 by bylo dobré fadné nadefinovat, co znamend proménnd y a E (coZ je zfejme

operator)

I ptes uvedené nedostatky tuto praci povazuji za plivodni, samostatnou a prikopnickou, proto
hodnoceni vyborng&. U studenta ekonomické fakulty jsem si dovolil tolerovat nepiesnosti z oblasti
matematiky a fyziky a velmi pozitivn€ hodnotim pokus o vstup na pole této nové rozvijejici se
discipliny, kde je zatim malo praci z uvedené oblasti, které navic v&tSinou vykazuji podobné
nedostatky jako tato prace. Velmi pozitivné je moZno hodnotit praktickou &ast, provadénou

v DSGEgame, a z ni ziskané zavéry

Otazky a pFipominky k blizZ§imu vysvétleni p¥i obhajobé:’

1. Jakym zplGsobem byly ziskany koeficienty hodnotici funkce v kapitole 4.4. (str. 68-69)?
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Metodické poznamky:

! Kliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifikadni stupeii.
? Strugné zdivodnéni navrhovaného klasifika¢niho stupng zpracujte v rozsahu 5 - 10 vat.
3 Otazky a pFipominky k bliZ§imu vysvétleni pti obhajob& — dv& a tfi otazky.

Posudek odevzdejte na sekretariat KEM, FEK ZCU do 21. 5. 2012. Posudek musi byt opatien vlastnoruénim podpisem
mod¥e (pro rozeznani originalu).



