Oponentsky posudek Bc. Pavliny Malé Syntakticka raktaristika dila
vybraného autora séasn&teské literatury

Autorka zvolila pro syntaktickou analyzu roman MigaKundery Nesnesitelna lehkost byti.

Struktura diplomové prace je ptkud nevyvazena. iBvaznoucast textu tveéi teoreticka
vychodiska - 25 stran, vlastni syntaktické analgzeu je ¥novano 15 stran.

Na strag 29 radi autorka mezi jednoducha seétivsiazenim (determirdai souwti
dusledkova) nasledujicitiklady: ,...prohanél jednu Zenu za druhou, takZze nevychazela ze
Zarlivosti. Umi ho s podivuhodnou obratnosti uvojazykem v Gstech, takZe jfi Sirokém
usmevu pada hornicelist k dolnim zutm a jeji tvsd ma nahle hizny vyraz.V teoretickych
vychodiscich vSak na strarll uvadi, Zevéty jsou v determinaim souvti disledkovém
spojovany spojkami proto, a proto, tedy, tudizakd.t Podle vymezeni na strai2 by bylo
spravné uvedenéilady hodnotit jako fiklady jednoduchého soét s podazovanim, a to

s nepravou &ou vedlejSi uvozenou spojkoakze

Na strag 34 jsou ve dvou fppadech chyb® podtrzeny jednoduché slovesn#éispdky ve

vétach uvozenych spojkankdyby a aby. Kdyby v restauraci_setl u stolu misto Toméase
mistni 7eznik... ... jen_aby si vyslouzila jeji laskatrie jde o chybu formalni, protoze
v nasledujicim analogickéntipadu je pisudek podtrzen spré¥m...aby dceraizstala s ni ve

swte nestoudnosti.Také gisudek sloZeny slovesny je v nasledujiciffipadu podtrzen
chybre: Jen ndhoda se namuite jevit jako poselstvAni souslovny pisudek v nasledujicim
piipadu nelze povaZzovat za sprawuxceny:davej moc pozor.

NejcastjSim formalnim nedostatkem diplomové prace jsowéfigi mezery mezi slovy.
. 7:vydanympo 2. gtové valce

. 11:anepravou vedlejSietu spojkovou

. 12:totosouvti

. 18:Petrpisel

. 28:Souvtibyva

. 31¢asto(O¢im nechodil... vzaci{Snazime se

. 32 se spojkarmpiotoZzea spojovacimi vyrazii

nuunuununumnom

V podkkovani PhDr. Jah Vankové za vedeni diplomové prace se vyskytuje nadhgte
interpunkéni ¢arka.

Na s. 5 se autorka dopousti stylima neobratnosti;Jeho nejznarjSi povidky se jmenuji
SmeSné lasky, které byly vydany v roce 1970."

Zasadnim nedostatkem diplomoveé prace je maly rozskdstni analytické prace. Analyza
ulpivd na povrchu, prace ma vyrézdeskriptivni charakter, postradam adgior hlubsi
interpret&ni piinos kieSenému tématu.

Pres uvedené nedostatky diplomovou praci dofgiruk obhajold a navrhuji klasifikaci
dolre.
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