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A) Definovani cila prace

B) Metodicky postup vypracovani prace

C) Teoreticky zaklad prace (reSerSni Cast)

D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavcii)

E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace

G) Ptesnost formulaci a prace s odbornym jazykem

H) Prace s odbornou literaturou (normy, citace)

I) Prace se zahrani¢ni literaturou, Uroven souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup feSeni a prace s informacemi

K) Zavéry préace a jejich formulace

L) Splnéni cili prace

M) Odborny piinos prace (pro teorii, pro praxi)

N) Spoluprace autora s vedoucim prace a katedrou

0) Pristup autora k feSeni problematiky prace

P) Celkovy dojem z prace
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Do Portilu ZCU byl zadany tento vysledek kontroly plagiatorstvi':
Posouzeno
Posouzeno - podeziela shoda

X

Navrhuji klasifikovat diplomovou praci klasifikaénim stupném:? dobie
Stru¢né zduvodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné:’

Autorka zpracovavala praci na téma Zhodnoceni vyspélosti systému projektového managementu v
organizaci. Bohuzel na prvni pohled neni prace po formalni strance zvladnuta. Vzhledem k pouziti
citaci prace budi dojem ¢isté reSersni prace ovSem nevhodné pojaté. Kazda kapitola vétSinou vychazi
pouze z jednoho zdroje a za kazdym odstavcem je odkaz na literaturu, ktery se pouziva k oznaceni
citace, v této praci oviem pravdépodobné parafraze. Neni mi jasné, pro¢ i za odstavcem, kde autorka
popisuje stav, ktery pozorovala ve spoletnosti, je odkaz na literaturu. ReSerSni prace by meéla
porovnavat informace z vice zdroju. Vyrazné formalni chyby jsou zplsobeny tim, Ze autorka nedala
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praci ke kontrole. Po obsahové strance je prace o trochu lepsi, ale stale se jedna spiSe o podprimérnou
praci s minimalnim piinosem pro spole¢nost. Zavéry a doporueni jsou sporné. Celkové praci
hodnotim dobfe.

Otizky a pripominky k bliz§imu vysvétleni pFi obhajob&’:

Z jakého duvodu jste konkrétné vybrala danou metodu, respektive v ¢em je lepsi nez ostatni popsané
metody?

Dotaznik v pfiloze ma ke kazdé otazce nekolik podotazek, ovsem ve vyhodnoceni v tabulce 1 se toto
vibec nezobrazuje. Jaky je k tomu divod a jak jste dotaznik tedy vyhodnotila?

Jaky jiny ekonomicky ukazatel by se dal pouzit na zhodnoceni piinosu Skoleni?
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V Plzni, dne 9.5.2018 Podpis hodnotitele
7 ~7
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Metodické poznamky:

PKliknutim na pole vyberte pozadovany kvalifika¢ni stupen.

%) Stru¢né zdivodnéte navrhovany klasifikaéni stupen, odiivodnéni zpracujte v rozsahu 5 - 10 vét.

J0tazky a piipominky k blizsimu vysvétleni pii obhajobé — dvé az tii otazky.

Posudek na DP a BP odevzdejte ve dvou origindlnich vyhotovenich (oboustranny tisk) nejpozdé&ji do 21. 5. 2018
spolu s praci na sekretariat KPM.

Posudek musi byt opatien vlastnoruénim podpisem modie (pro rozeznani originalu).



