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1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén): Cilem prace bylo podle autora
pomoci kritické diskurzivni analyzy zjistit ptipadné zmény mediélni interpretace ruské
intervence v Syrii od roku 2015 ve vybranych ¢eskych elektronickych médiich a
zmapovat divody, které k takovym zméndm mohly vést. Prace si rovnéz klade za cil
zjistit, zda uvedend média angaZma Ruska v syrském konfliktu legitimizuji, ¢i nikoliv.
Lze konstatovat, Ze cil prace byl naplnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naro&nost, tviiréi pristup, proporcionalita teoretické
a vlastni prace, vhodnost priloh apod.):
PiedloZené téma diplomové prace lze povaZovat za naro¢né&j§i na zpracovani. Autor
prokazal schopnost nastudovat potfebné teoretické pozadi nejprve obecnéji v podobé
metody diskurzivni analyzy, a posléze podrobné&ji v podobé tii riiznych pkistupi v
ramci kritické analyzy diskurzu, konkrétné Faircloughtiv pfistup, socio-kognitivni
pfistup Teuna van Dijka, a konecné diskurzivné-historicky pfistup lingvistky Ruth
Wodak. Vysvétlenim vztahi mezi podobou diskurzu a zaméry producentii
medialniho ‘obsahu a objasnénim pojmti jako Gatekeeping, Agenda setting, &
Framing, autor uzavird ,teoretickou ¢ast” prace, kterou nemusel uvadét pfimo v
nazvu kapitoly 1, a ptesouvda se k deskripci okolnosti vzniku rozsahlého syrského
konfliktu, zejména pak situaci po intervenci Ruska. StéZejni &ast prace tvofi samotna
diskurzivni analyza obsahu ¢&lanka vybranych &eskych elektronickych médii,
konkrétn€ idnes.cz, parlamentnilisty.cz, CT24.cz a novinky.cz, z hlediska jejich
reakci na dv€ konkrétni udalosti, a to na oficidlni po¢atek intervence Ruska v Syrii v
zati roku 2015 a sestfeleni ruského stihaciho letounu Suchoj tureckym vojenskym
letectvem v listopadu téhoZ roku. PfestoZe nelze v analyze vybranych ¢&lanki
identifikovat aplikaci kombinace viech tfi vy$e zminénych pfistupi, jak autor uvadi,
lze fici, Ze se autor snaZil tviréim zpisobem v medidlnim obsahu mapovat a
komentovat jednotlivé indikatory, které mu napomohli k pozd&j§imu potvrzeni, ¢i
vyvraceni stanovenych dil¢ich hypotéz. Ptilohy v podobé grafi vhodné dokresluji
téma préce.



3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu,
graficka Uprava, prehlednost lenéni kapitol, kvalita tabulek, graft a ptiloh apod.):
Jazyk prace odpovida pozadavkim na dlplomovou praci, v textu se vSak na
nékterych mistech vyskytuji pieklepy, ¢i gramatické chyby (napf. s. 7 ,,..socio-
kongnitivni pFistup.., 5.8 ,,...v rdmci raného periodika..”, s.45 .., kterych se Rusko
pFimo ucastnilo a souviselo se syrskou obéanskou vdlkou.”, .60 ,,..Rusky prezident
Viadimir Putin se vyjadril o Turcich jako o , prisluhovaci teroristii”, $.63
.,..Baracka Obami* apod. Pfi citovani pasaZi, ¢i vyjadfeni z ¢lankt by bylo vhodné
uziti kurzivy. Citace a odkazy na literaturu jsou provedeny v souladu s normou a
jednotné, ¢lenéni textu do kapitol je piehledné, v prici bych neuzival explicitni
¢lenéni na ,teoretickou® a ,,praktickou &ast®. Graficka Gprava prace je odpovidajici,
piilohy jsou vhodné, i kdyZ je mohl autor zafadit v pfehlednéjsim barevném
provedeni.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce,
silné a slabé stranky, originalita mySlenek apod.):
Celkovy dojem z ptedlozené DP Obraz Ruska ve vybranych Ceskych elektronickych
médiich v kontextu syrského konfliktu lze oznadit za pozitivni. Jazyk prace je
pom&mé vyspély, autor vSak zvolil, co se metodiky prace tyka, pomémé obsahly
soubor metod a piistupt k diskurzivni analyze medialniho obsahu vybranych
elektronickych médii (Faircloughtiv pfistup, socio-kognitivni pfistup Teuna van
Dijka, diskurzivné&-historicky p¥istup Ruth Wodak), ktery se nepodafilo v samotné
analyze &lankd aplikovat formou kombinace zminénych metod. Vhodngjsi a
realizovatelng&j$i by byla aplikace. pouze jednoho pfistupu, pfi¢emZ by se jako
zajimavé v tomto pripadé jevila kriticka diskurzivni analyza Normana Fairclougha,
ktera by pomohla odhalit vztah mezi lingvistickymi vlastnostmi zkoumaného textu a
povahou instituci, mocenskych vztahu, ¢i socidlnim a kulturnim prostfedim, v némz
jsou analyzované ¢lanky produkovany. V samotné analyze Clanki 1ze ocenit snahu
autora o aplikaci nékterych ptfedestfenych prvka diskurzivni analyzy (Framing,
ptiznakovost apod.) a vlastni komentafe interpretaci uddlosti, tykajicich se ruského
angayma v Syrii ve vySe zmin&nych &eskych elektronickych médiich. Misty lze v
praci nalézt nepodloZené soudy, ¢i redukcionismus v interpretaci udalosti (s. 36 .,
Syrie se stala nejradikdinéjsi arabskou zemi, se kterou méla Moskva tak blizké
vztahy.“ Zde je potteba‘uvést v jakém smyslu. S. 52 ,,....ackoliv Rusko al-Asadovu
(chybi slovo) pomdhd zabijet lidi.* Autor se mohl také v zavéru prace v duchu
Faircloughova ptistupu pokusit nazna¢it moZzné pfifiny negativniho postoje
nékterych ¢lanki k ruskému angazma v Syrii (napf. identifikace autora &lanku s
obecnéjsi zahraniéné-politickou orientaci CR, historickym vnimanim Sovétského
svazu, ¢ Ruska v <&eském prostoru, ¢i Clenstvim CR v mezindrodnich
bezpecnostnich institucich. Vysledky analyzy v zdvé€ru jsou prezentovany vécné
(nejasna je snad jen prezentace vysledkil analyzy Parlamentnich listd — ,,iypotéza o
negativnim postoji k pritomnosti Ruska v Syrii potvrzena z 50 %, ve zbylych 50 % se
k intervenci prezentuje negativné.”). Jako zajimavou spatfuji druhou Cast zavéru, v
ni% autor mapuje vyvoj interpretaci zkoumanych otdzek v €ase a konstatuje, Ze se
vnimani ruské vojenské ptitomnosti v Syrii v &eskych elektronickych médiich
posouvalo od pozitivniho postoje pres neutrdlni hodnoceni aZ k negativnimu



/
vnimani zminéné otazky. I pies uvedené nedostatky je potfeba kladn¢ ohodnotit
autorovo usili, vynaloZené k pom&mé systematickému zpracovani tohoto ndro¢néhio

tématu.

#

5. OTAZKSv{ A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZ$IMU VYSVETLENI PRI
OBHAJOBE (jedna aZ tii):

Pokuste se nalézt mozné pficiny, & vnitini pohnutky, které vedly autory ¢lanku k
negativni, ¢i pozitivni interpretaci ruského vojenského angazma v Syrii a uvedte je
ptip. do 3irSich politickych, €i socidlné-kulturnich souvislosti. (uved'te na dvou
prikladech ¢lanki).

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborng, velmi dobie, dobfe, nedoporucuji k obhajob¢):

velmi dobie

Datum:  23.5.2018 " Podpis:
MWamadan, Ph.D.
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Pozn.: Pfi nedostatku mista pouzijte pfiloZeny list.



