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POSUDEK KONZULTANTA NA DIPLOMOVOU PRACI (DP)
Jméno a pfijmeni autora diplomové prace: Ondiej Korych

Néazev diplomové prace: Legalita stahovani a uzivani autorskych dél na internetu v CR v
porovnani s vybranymi zemémi a mezindrodnim pravem

Konzultant diplomové prace: JUDr. Radka MacGregor Pelikdnova, Ph.D., LL.M., MBA

Diplomova prace byla v souladu s pokynem dékana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011, kierym se
stanovi postup pri ovérovani origindlnosti vysokoskolské kvalifikacni prdce, provéfena
antiplagiatorskym programem THESES, ktery vykazal shodu diplomové prace s jinymi dily
0%.

Hodnotici kritérium: Spliiuje: Splituje Nespliiuje:
castecné:

1. Vhodnost struktury DP ve vztahu X
k zvolenému tématu a soulad zadani
DP s jejim obsahem:

Zdavodnéni:

Zadani, nazev, struktura i obsah DP jsou v souladu.

2. Primétenost pouzité metody X
zpracovani:
Zdlvodnéni:

| DP vychazi z dostate¢ného mnozstvi heterogennich prament z rliznych jurisdikei a ziskané
informace zpracovava pii vyuziti deskripce a komparatistiky. DP by prospélo, kdyby autor
vice rozsitil své kritické komentate a glosy.

3. Orientace v pravni uprave a Groven X
préce s ni
Zdvodnéni:

DP je piehlednd, ma logickou strukturu a orientace v ni je snadné. Jeji formalni stranka
(formdtovani) vykazuje misty nedostatky, ale ty nemaji zésadni dopad pro orientaci.

4. Prace s pravnimi prameny a X
judikaturou:
Zdlvodnéni:

DP postihuje relevantni pravni predpisy. Judikatura je naopak vyuzivana jen minimalng, coz
je na Skodu.

5. Vyuziti domdci a zahrani¢ni X
literatury a prace s ni:
Zdlvodnéni:

DP vyuZivé dostatek akademickych pramenti vnitrostatnich i zahrani¢nich.
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6. Formaélni naleZitosti DP (jazykova X
tiroveri zpracovani, odborna kvalita,
¢lenéni a formalni Uprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazii v textu, seznam pouZzité
literatury, rozsah):

Zdavodnéni:

DP ma pfijatelnou, nikoliv vSak vynikajici formalni kvalitu. Misty neni dodrzovani
akademicky styl. V DP se vyskytuji pieklepy. Celkové DP pilisobi dojmem, Ze autor se
vénoval pfednostné vlastnimu obsahu a zévére¢né doladéni mirn€ podcenil.

T Hodnoceni zavért a prinosnosti X
prace
Zdtvodnéni:

S ohledem na §iti a hloubku pramend a ziskanych informaci je na Skodu, Ze je autor vice
nevyuzil pro pfedloZeni vlastnich vyargumentovanych zavéri a podnétd. DP je rozhodné
piinosna, ale s ohledem na obsaZené informace méla podstatn& v&tSi potencial, ktery nebyl
plné€ vyuZzit.

8. | Otizky polozené k obhajobs: | | |

1.

Jaké nastaven{ pravniho ramce pro stahovéni a uzivani autorskych dél na/z Internetu
povazujete za nejvhodn&jsi a proc, tedy kde je podle Vs nejlépe nastaven pifslusny pravni
rezim — v pravu USA, EU &i CR? Prog?

2.

Souhlasite se soutasnym nastavenim odpovédnostniho ramee? Co si myslite o navrhovanych
zménach ohledné safe harbors? PovaZujete soucasné vymahatelnost za redlnou? Uved'te
konkrétni argumenty a pifklady z praxe (event. i judikaty).

Piedlozenou DP k obhajobé: doporuduji/nedeperuduii’
Navrhuji klasifikaci DP: 2 (velmi dobfe)

V Plzni, dne 30.3.2018
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JUDr. Radka Macamgm P/ akém)va én. D., LL.M., MBA
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"'Nehodici se krtnéte.



