Posudek vedouci diplomové prace
zpracované Markétou Urbankovou na téma

,Vazba jako institut omezeni lidskych prav*

Posuzovana diplomova prace je vénovana institutu vazby jako zakonnému
prostiedku omezeni osobni svobody &lovéka. Jedna se o téma interdisciplinarni,
které vedle védy Ustavniho prava logicky Uzce souvisi pfedevsim s pravem trestnim,
ale i mezinarodnim. Pfedem podotykam, Ze tento fakt diplomantka ve své praci
vyrazné zohlediiuje. Zaroven se jedna o institut, ktery je v oc€ich vefejnosti velmi

¢asto vniman jako naduzivany.
Formalni a stylisticka stranka:

Posuzovana diplomova prace je rozdélena do Sesti kapitol, dale zahrnuje take
obsah, Gvod, zavér, anglicky psané summary a seznam pouzitych zdroji. Prace &ita
celkem 79 stran, rozsahem tedy vice nez odpovida pozadavkim na diplomové prace

kladenym. Z formalniho hlediska nevykazuje prace nedostatky.

Po stylistické i jazykové strance dosahuje prace velmi dobré urovné, je psana

peclivé a srozumitelné.
Obsahova stranka

Obsah prace odpovida jejimu nazvu. Jak jiz bylo uvedeno vyse, diplomantka
k tétmatu pfistupuje interdisciplinarné, pfi¢emz v nékterych pasazich dokonce i
s ohledem na pouzitou literaturu dominuje pohled trestné-pravni, ovSem vzdy
podbarvuje rozbor jednotlivych institutll této problematiky judikaturou Ustavniho
soudu CR &i judikaturou Evropského soudu pro lidska prava (dale jen ,ESLPY).
Pozitivné rovnéz hodnotim, Ze diplomantka k tématu pfistupuje prakticky a vcelku

zasvécené, coz prikladam jeji absolvované praxi.

V Gvodu prace diplomantka nastifiuje jeji obsah (zdGvodriuje jeji zaméfeni),
stanovuje cile, metodiku prace a zdroje, se kterymi hodla pracovat.

viewvs

Kapitola prvni je vénovana omezeni osobni svobody jako pfipustnému zasahu do
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lidskych prav. Kapitola druha mapuje zajistovaci prostredky, tedy prostredky, kterymi

je mozZné zajistit osobu podezielou a obvinénou.

Kapitola tfeti predstavuje jadro celé prace, nebot v ni diplomantka precizné
rozebira pravni Upravu institutu vazby, od vykladu samotného pojmu, pfes jednotlivé
jeji. typy, az po pfezkoumani jeji ddvodnosti. Diplomantka zde vyuziva nejen

judikaturu vySe uvedenych soudd, ale pfidava i své postiehy a mysSlenky.

Napini kapitoly &tvrté a paté jsou diskutované otazky s vazbou Uzce

souvisejici, a to nahrady vazby a nahrada $kody v pfipadech nezakonné vazby.

Kone¢né kapitola Sestd je vénovana navrhim de lege ferenda, které
diplomantka shromazdila diky studiu odborné literatury a v neposledni fadé své
odborné praxi. Mapuje v ni i vyvoj pravni tpravy, ktery byl silné ovlivnén poZadavky
ESLP.

vvvvvv

praci dospéla.

Prace s literaturou a ostatnimi prameny

Pozitivné hodnotim pomémé obsahly a komplexni fond odborné literatury
(véetné cizojazy¢né) a dal$ich pramend, ktery diplomantka odpovidajicim zplsobem
vyuzila. RovnéZ podotykam, Ze v literatute spise pfevazuje ta trestnépravni, coz
diplomantka vyvaZuje jiz vy$e zmin&nym hojnym vyuzitim judikatury. Na pouzité
zdroje patficné odkazuje. Celkové tedy hodnotim, Ze diplomantka Uspésné prokazala

svou schopnost pracovat se zdroji.

Dle ovéfeni systémem pro odhalovani plagiatt THESES.CZ vykazuje prace

nulovou shodu.

Pro ucely obhajoby doporuéuiji diplomantce, aby se zaméfila na nasledujici:

e Diplomantka se zabyvala judikaturou ESLP, mohla by shrnout, jak tento
hodnoti aplikaci vazby v CR? Vyplyvaji zjeho aktudlni judikatury né&jaké

podnéty pro pravni Upravu vazby v pravnim fadu CR?

Strana 2




e Povazuje diplomantka soucasnou praxi pfi odskodfovani za nezakonnou
vazbu za dostacujici s ohledem na ochranu pied neodvodnénymi zasahy do

lidskych prav?

Zaveér

Celkové diplomovou praci povazuji za kvalitni a peélivy rozbor dané
problematiky, ktery diplomantka obohatila o celou fadu svych mys$lenek a postiehtl,
v€etné navrhl de lege ferenda. Je v$ak nutné poznamenat, Ze v né&kterych
kapitolach prevaZuje pohled trestn&-pravni. Diplomantka vyuZila pomé&rné $iroky fond

zdroju, coz rozhodné prispélo k velmi dobré Grovni posuzované prace.

Diplomovou praci tedy hodnotim jako vyhovujici predepsanym formalnim i
obsahovym poZadavkim, a proto ji doporuéuji k obhajobé. Stupefi hodnoceni
prozatim navrhuji v intervalu vyborné a velmi dobfe, pficemz vysledné hodnoceni

samoziejme bude zaviset na Urovni obhajoby.
V Plzni dne 20. 4. 2018

JUDr. Zuzana Vostra, Ph.D.

Strana 3




