Fakulta pravnicka ZCU — katedra Ustavniho a evropského préva

Posudek diplomové prace

JUDr. Milan Tomes

Studentka pani Bc. Andrea Hodinova, dale jen studentka, si zvolila jako téma své diplomové
prace ,SvéFeni ditéte do péce a styk rodict s ditétem z hlediska ochrany lidskych prav“. Préci jsem
hodnotil po strance materialni a formalni.

Vyhodnoceni formdlni stranky préce zahrnuje zkoumani, zda prace vyhovuje rozsahem, zplsobem
naklddani s citacemi, bohatosti zpracovanych prament a zpracovdnim technické stranky. Prace ma 90
stran vlastniho textu. Tim se Fadi mezi prace, které prekracuji dolni hranici stanovenou pro minimaini
rozsah textu.

Prace z hlediska po&tu znak( na Fadek i poctu radek na strance se jevi uspokojivé zvladnutou. Text je
ptehledné &lenén. Obsahuje vlastni text, zdvér, cizojazytné resumé, seznam literatury i dalsi
pfedepsané néleZitosti. S ceskym jazykem nakladd studentka stfidmé.

Prace scitacemi je pfijatelnd. V zasadé se oznacuji veskeré prejaté myslenky. Studentka proto
nenechdvd 7a4dné pochyby o rozsahu prejatého textu. Naopak lze uvitat mnoZstvi vlastnich nazord
opfenych o néleZitou argumentaci, i kdyZz nemusi ndzor byt konformni.

Studentka pro potfeby préce zpracovala fadu zdrojd. Vycet zahrnuje 6 monografii, 12 odbornych
¢lank(, 14 internetovych materidl(, 8 komentdf( a dalsi zdroje. PouZila i pocetnou fadu judikatd
predeviim Ustavniho soudu CR, NS CR, ale i ESLP. V préaci jsou zafazeny i cizojazyéné zdroje. Celkové
hodnotim mnoistvi pouZité literatury zejména s ohledem na pocet monografii jako velmi uspokojivé.

Obsahové hodnoceni se vénuje zplsobu naplnéni prace textem. Zkoum3, zda je text logicky,
provézany a pfinosny. Zkouma, zda nejde o prosté prevzaté nebo popisné stati, které netvofi uceleny
provézany celek.

Autorka zahajuje préci prvnim velkym celkem vénovanym - Vymezeni forem svéfeni ditéte do péce a
styku rodi¢l s ditétem. Ten déle ¢leni na mensi kapitoly a déle oddily. Popisuje aplikovatelnou pravni
Upravu, zdkladni pojmy, formy svéfeni do péce rodi¢i. Druhd ¢ast se vénuje rozhodovaci praxi soudd.
Do préce zahrnula i praktické poznatky a popsala aktudlni vyvojovy proud tzv. Cochemskou praxi. Zde
se jiz objevuji nédlezy Ustavniho soudu. Z toho jednoznacné plyne, Ze autorka se tématu po viech
strankach vénovala a nezlstala pouze u teoretickych zdroj(.

Treti &4st na strané 62 se jiz plné vénuje Gstavni matérii. Vychazi z rozboru fundamentdlnich prav
ditéte. Zde se nastoluje i spekulativni otdzka, zda zdkonoddrce rozliSuje a uprednostriuje déti
pochdazejici z rozvrdcenych rodinnych pomérd a zda pomiji déti nesezdanych parli. Autorka vSak
pomiji existenci ¢lanku 41 Listiny a jeho dopad na vyznam zakotveni prav ditéte a rodiny.

Z hlediska obsahového prokdzala autorka zdsadni schopnost shromdzidit dostatecné mnoiZstvi
pramend, které zpracovala jednotnym ucelenym zplsobem s centralni myslenkou Upravy poméri
ditéte po rozpadu vztahu rodic¢l. Prace mé tendenci k pfirozené gradaci.



Mira zastoupeni jednotlivych dil¢ich témat je odpovidajici a logika Fazenf je zjevna. Autorka se proto
tématu vénovala s pfiméfenou pé&i. Jednotlivé kapitoly jsou zpracovdny do odpovidajicich
podrobnosti, a jsou informacné vytézné. Jadru prace je vénovana prevaina vétiina textu. Zasadni je
rozsah pouZiti judikatury.

Préci studentky celkové hodnotim jako vyhovujici po strance formalni i materialni. Prace
dokazuje, Ze studentka naleZité zvladla obor, znalosti dokdZe pouZit tvofivym zplisobem, je schopna
za jednotnym ucelem vyhledat potiebné odborné materidly, se kterymi je schopna néleZité odborné
zachazet, takZe splfiuje predpoklady olekdvané od studentky patého ro¢niku.

Na zdklad& shora uvedeného rozboru navrhuji hodnotit préci studentky s vyhradou Ustniho
projevu znamkou vyborné. U obhajoby by se méla studentka zaméfit na otazku aplikace €l. 41 na
rodinna prava a dale na existenci modelu stélého bydlisté déti a dochézejicich rodi¢t z hlediska prav
rodi¢h na dlstojnost a soukromy Zivot.
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