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Hodnotici kritérium: Spliuje: Spliiuje Nesplnuje:
¢asteCné:
1. Vhodnost struktury BP ve vztahu X
k zvolenému tématu a soulad zadani
BP s jejim obsahem:

Zdivodnéni:

Autorka si za téma své diplomové prace zvolila matérii pracovnélékaiské péce. Motivem
k vybéru ji dle jejich vlastnich slov bylo propojeni dvou vyznamnych spolecenskych obort,
a to prava a mediciny. Autorka si vyty¢ila cil detailné zmapovat danou problematiku a
piipadné v rdmci Uvah de lege ferenda podat i n&jaké jeji hodnoceni. Price je pomérné
rozséhla. Je rozdé&lena do celkem 7 kapitol. Logické ¢&lenéni kapitol odpovida struktufe
tématu a Stenafi poskytne prehlednou orientaci v problematice. Prvni kapitola se zabyva
zékladnimi pojmy jako samotny pojem pracovnélékaiské péce nebo dale pojmy
pracovnélékatskych sluzeb a pracovniho lékafstvi. Druhd kapitola se vénuje historickému
vyvoji problematiky na naSem uzemi. Tteti kapitola pojednava o pramenech pravni upravy.
Jadro prace pak predstavuji kapitoly &tvrtd a patd, kde nas autorka zavadi detailné do tématu
pracovnélékaiské pée. Rozebira takové instituty jako pracovnélékaiska prohlidka nebo
lékafsky posudek s ptihlédnutim k jejich dopadu do sféry pracovnépravnich vztahd. Sesta
kapitola je zasvécena stru¢nému piedstaveni dotéené problematiky v sousednich zemich EU.
V sedmé kapitola se pak autorka pokusila podat vlastni hodnoceni problematiky a nastinit
své uvahy de lege ferenda. Zavér obsahuje jak shrnuti, ale i vlastni Gvahy tykajici se
zvoleného tématu. Struktura odpovida zadanému tématu, autorka od tématu neodbih4.

2. Piimétenost pouzité metody X
zpracovani:
Zdtvodnéni:

Co se ty¢e metody zpracovani, autorka pochopitelné v praci nejvice pouzivd metodu
popisnou, zaroverti ale v uréitych pasazich uziva metodu analyzy, a to zejména v paséazich,
kde se snazi pracovat s relevantni judikaturou.

3. Orientace v pravni Upraveé a uroven X
prace s ni
Zdivodnéni:

Orientace v pravni upravé lze oznalit za jednoznatné plus prace. Autorka zpracovala
rozsahlé mnozstvi pravnich predpist a s jistotou s nimi pracuje. Nechybi ani judikatura.

4. Prace s pravnimi prameny a X
judikaturou:
Zdtvodnéni:

Autorka vyuzila dostupné pravni normy CR tykajici se tématu a zaroven se napii¢ praci
snazi vychazet i z relevantni judikatury.
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5. Vyuziti domaci a zahrani¢ni X
literatury a préce s ni:
Zdtvodnéni:

Autorka vyuzila veskeré podstatné a dostupné domdci literatury, zaroven odkazuje 1 na
internetové zdroje. Pro sviij zahrani¢ni exkurs v kapitole Sesté pak zpracovala i znatné
mnozstvi zahraniéni literatury.

6. Formalni naleZitosti BP (jazykova X
uroveti zpracovani, odborna kvalita,
¢lenéni a formalni tprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazil v textu, seznam pouZité
literatury, rozsah):

Zdtvodnéni:

Formalni néleZitosti jsou v pofadku, Z4dné nesrovnalosti jsem neseznal. Jazykova uroven
zpracovani hodnotim velmi kladng, autorka citovala fadné a taktéz oznacila bibliografické
odkazy v textu.

7. Hodnoceni zavérh a piinosnosti X
prace
Zdtvodnéni:

Diplomovou praci povazuji za ptinosnou, a to zejména tim, Ze blize predstavuje zdkladni
prehled zvolené tematiky od historického vyvoje, pies souasnou upravu, az po exkurs do
zahrani¢nich pravnich ¥adé. Kladng lze hodnotit také zdjem autorky na vlastni hodnoceni
pravni upravy v ramci Gvah de lege ferenda.

8. | Otazky poloZené k obhajobe: | x \ |

Jakymi pravnimi prostiedky by autorka brojila proti nepravdivému lékai'skému posudku?

Zavér:
Ptedlozenou BP k obhajobé: Doporucuji
Navrhuji klasifikaci BP: vyborné

V Plzni dne 16.5.2018

Megr. Micha! Dittrich



