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A) Definovani cilil a ikold préce

B) Vymezeni problému, definice teoretickych vychodisek,

formulace védecké otazky

C) Metodicky postup vypracovani BP O
D) Jazykové zpracovani prace (skladby vét, gramatika) 0O O
E) Préce s odbornou literaturou (citace)

F) Ptesnost formulaci a prace s odbornym jazykem
G) Zavéry a jejich formulace

H) Splnéni cili prace

I) Formalni zpracovéni prace

J) Originalita zvoleného tématu a jeho zpracovani O

K) Odborny piinos prace (pro teorii, pro praxi)
L) Grafick4 stranka préce
M) Celkovy dojem z prace
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ZAPADOCESKA UNIVERZITA V PLZNI
FAKULTA PEDAGOGICKA
KATEDRA TELESNE A SPORTOVNI VYCHOVY

Vzhledem k uvedenym skuteSnostem doporuéuji predloZenou bakalafskou praci k obhajobé

pted statni komisi.
Navrhuji stupeti klasifikace: velmi dob¥e

Stru¢né zdtvodnéni navrhovaného klasifikaéniho stupné:

Bakal4iska price ma vyzkumny charakter. Text je logicky €len€n do dvou hlavnich &asti,
teoretické a praktické. Za cil si pfedloZend zavéretna prace klade porovnat urovefi zrakové
funkce, konkrétnd stereopse, u Z4ki plzeiiskych gymnézii ve véku 13-14 let. Autorka vychazi
z hypotézy, %e ¥4ci gymnazia, které je svym reZimem pfizplsobeno ke studiu sportovcd,
budou vykazovat vy$3i irovedi stereopse neZ Zaci ostatnich gymnazii. Teoretickd vychodiska
obsahuji relevantni informace vztahujici se k tématu i cili bakalafské préce.
V praktické ¢ésti Jsem zaznamenala n€kolik nedostatk:
- v kapitole 11.3 je stanovena hypotéza, na niZ je hned odpov&zeno, interpretace vysledku
teprve nasleduje,
- grafy jsou ¢islovany v kazdé kapitole zv1a3t, coZ zhorSuje pfehlednost odkazi i orientaci
v textu,
- un&kterych grafi je popis, ktery graf jen nejasné charakterizuje
- v BP je uvedeno mnoho grafii, které jsou vytvofeny samostatné za kazdé gymnazium,
ptitom hlavnim cilem préce je komparace jednotlivych Skol,
- autorka hovoii o statistickém zhodnoceni, ale o tomto neni pfedloZen Zadny dikaz,
- vinterpretaci vysledkd neni bran v potaz vysledek anamnézy Zdka ohledné casu
straveného pohybovou aktivitou v kontextu s tirovni stereopse. '

Po formélni strince obsahuje pfedloZend bakaldfskd prace nékolik pfeklepii, nedodrZeni
mezer mezi slovy a formulaénich nepfesnosti.

Doplityjici dotazy:
Cim byla ovlivnéna skutetnost, Ze jste hypotézu stanovila pravé s predpokladem, Ze Z4ci SG
budou vykazovat lepsi tiroveti stereopse neZ Zaci ostatnich gymndzii v Plzni?

Jak si vysvétlujete, Ze pom&mé nizké procento Zakl Sportovniho gymnazia v Plzni sportuje
méné neZ 3krat tydn&?

V Plzni, dne 28. 5. 2018 L /2 ....................

Mgr. Daniela BeneSova, Ph.D.
podpis oponenta prace



