Posudekkiadai'ské prace Klary LisSkové
Jak pedchazet specifickym porucham &ni z pohledu matéske Skoly

Bakal&ska prace Klary LiSkové se zabyva specifickymi gbami @eni, respektive
jejich prevenci v pedSkolnim ¥ku. Jedna se o téma aktualni i velicerpbhé vzhledem ke
vzrastajicim potebam preventivnich progranpro matéské skoly, a to pré&vs ohledem na
uvedené poruchy.

Cilem préace bylo jednak vymezit zvolenogkevou skupinu, a to z pohledu vyvoje
ditéte a rozvoje vesSkerych oblasti pEinych pro budouci rozvajteni, jednak zachytit
skute&ny stav v oblasti prevence specifickych poruéani ve zvolenych maiekych Skolach.

Autorka vychazi z fedpokladu, Ze preventigrpasobi kvalitni rozvoj pediten&skych
dovednosti, konkrétnuvadi oblast motorickych schopnosti, sluchovéhionami, zrakoveho
vnimani,ieci, prostorové &asové orientace agdmatematickychipdstav. V teoretick&asti
prace pak jednotlivé oblasti podrafirpfiblizuje. Charakterizuje zde také specifické ponuch
uceni a strané predstavuje soustavu jejich klasifikace a diagnostiku

Nosnou ¢asti prace je nepochybncast prakticka. Autorka si zvolilafit tiidy
v piredSkolnim z#&zeni, kde provedlaifmé pozorovani. Sledovala a zaznamenavala aktivity,
které se podileji na rozvojirgtendskych dovednosti u zapojenychtid Kazdou tidu
charakterizuje a poté popisuje jednotlivé aktivitlynichz zaznamenala jejich cil a postup,
pop. i nutné ponicky. Nekteré uzité pracovni listy, obrazky texty pak z#adila do piloh.
Pivodnim autatinym zangrem bylo zjistit, zda aktivity pokryji p&tbu rozvoje
predtendskych dovednosti. Vifpadt, Ze tomu tak nebude,&a autorka v imyslu ve své
praci gredstavit dopiujici aktivity, které by zji&né nedostatky vyvazily. Ukazalo se, Ze to
nebylo poteba. U dvouifd bylo aktivit dostatek a udti #idy autorce stdlo navrhnout spise
pouze rkolik moZnosti, jak s &mi pracovat, nez skute¢ konkrétnichiinnosti.

Zawrem lzeftici, Ze teoreticka i praktick&ast jsou dote zpracované, vyvazene, co do
svého obsahu i zajimavé Hppsné. Metody vyzkumu byly vho&zvoleny a pinesly kyzeny
¢asti jsou popsany dostateé konkrétrg, takze je mMize zajemce i praci s @étmi libovolné
vyuzit.

Bakal&ska prace je napsana kultivo¢ariéner bez chyb. Vyjiméné se objevuje
pieklep ¢i nevhodna stylizace; zbyiee je také uziti 1. osoby sg. ke konci prédceadmira
deminutiv. To vSak nesniZuje jeji kvalitu. Autorgeokéazala schopnost pracovatigssfusnou
odbornou literaturou, uziva poznamkovy aparat.

RPedkladanou bakatékou praci doporuji k obhajold a navrhuji ohodnotit ji
klasifikacnim stupgm vyborné.
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