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1. CiL PRACE

PiedloZend préce spliiuje stanovené pozadavky pro diplomové prace, byt rozsahem
autor pfesahl stanoveny rozsah. Originalita price byla ovéfena, pficem? shoda s jinymi
pracemi byla zjiSténa v rozsahu 0 %, a to v souladu s Pokynem dékana 23 D/2011. Autor si v
Uvodu prace klade za cil ovéfeni premis, zda stavajici pravni Uprava vybranych instituti
podplrnych opatfeni v aktudlnim znéni a podob& odpovida pozadavkiim ¢&l. 12 Umluvy OSN,
jakd je jejich realna vyuzitelnost v praxi, zda jde o Gpravu umoZiujici osobam &elit v
souvislosti se svym postiZzenim nejriiznéj$im piekazkam ve vSech oblastech Zivota, respektive
zda bylo zaclenéni upravy podpiirnych opatfeni do ob&anského zakoniku promitnuto i do
pravnich predpisi upravujicich zikladni oblasti spoledenského Zivota. Tento cil byl
bezezbytku naplnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI

V relativné obséhlém uvodu diplomant seznamuje &tenafe s vyznamem zvoleného
tématu a jeho vyznamem pro pravni védu. Komplexn& a piehledné nastifiuje diléi témata,
kterym se chce v praci vénovat.

Vlastni text prace autor rozdélil na sedm samostatnych kapitol. Prvni kapitola je
zaméfena na prameny pravni Upravy vybranych podplrnych opatieni, a to na ustavni,
mezindrodni i ndrodni Grovni. Rovnéz je zaclenén historicky exkurz (13 stran), ve kterém je
kladen dtraz piedevéim na Umluvu OSN. Druh4 kapitola je podrobné vénovana institutu
pfedb&Zného prohlaseni, jeho ucelu, obsahu, formém a podminkdm. Je poukazovano na
pozitivni piinos rekodifikace v p¥ipadé Gipravy soukromych a vefejnych listin.

Tieti kapitola je zaméfena na napomoc pii rozhodovani, jeji obsah, smlouvu, osobu
podptirce, jeho prava a povinnosti i moznosti odvolani. Autor zde poukazuje rovnéZ na
mezery v zékonné upravé, pfi¢emz sam nabizi vlastni pravni vyklad. Ctvrta kapitola rozebira
pravni pravu zastoupeni ¢lenem domacnosti, jeho obsah a podminky vzniku. Zde nemohu
souhlasit s nazorem autora, Ze v piipadé prvé skupiny osob dle ustanoveni § 49 OZ neni
nutné, aby se zastoupenym vedly spoleénou domécnost. Mam za to, Ze podstata tohoto
podptirného opatieni spociva piedev§im na spoleéném souziti osob. Naopak je zakon
restriktivni v tom, Ze ne vSechny spoluZijici osoby mohou zastupovat osobu, ktera podporu
potiebuje. Ddle se kapitola zabyva osobou zdstupce a jejimi povinnosti a opravnénimi a
zanikem zastoupeni.



Pata kapitola je vénovana procesni oblasti upravy, tedy fizeni o piedb&Zném
prohlaseni, fizeni ve vécech tykajicich se napomoci pfi rozhodovani a procesni Gipravé
schvaleni zastoupeni ¢lenem domacnosti. Kapitola je spi$e popisného charakteru a vychazi z
textu zadkona s podporou komentaiové literatury.

V Sesta kapitole se autor vénuje problematice aplikace vybranych podpiirnych opatieni
a neostychd se zde projevit svlij pravni nazor na nejrizné&jsi otazky vyuzitelnosti. Posledni
kapitola je vénovdna pravni Upravé vybranych podplirnych opatieni v kanadské provincii
Quebec a struéné je zminéna i uprava Spolkové republiky Némecko.

3. FORMALNI UPRAVA

Diplomova prace plsobi thledné a absentuji pisafské chyby. Drobné chyby jako napt.
chybéjici mezera mezi odstavci (str. 6), velka pismena ve jméné autorky (str. 32), formatovani
nadpisu subkapitoly (str. 34) jsou spiSe vyjimkou. Autor rovnéZ prokézal schopnost prace s
pozndmkovym aparatem. Ponékud nestandardni je zafazeni cizojazyéného shrnuti za seznam
literatury. Pozitivn€ lze hodnotit snahu autora o sezndmeni &tenafe s empirickymi daty (str.
63) formou tabulek, jen jejich formalni Gprava pti ¢ernobilém tisku nebyla §tastné zvolena a
pusobi thledné. Jako jedinou skute¢né podstatnou vytku stran formdlni tpravy mohu uvést, Ze
autor v rozporu s cita¢nimi standardy neuvadi u internetovych zdroji dataci, kdy z téchto
cerpal.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE

Diplomova prace poskytuje ¢tendfi souhrnné informace o institutech podptrnych
opatieni pii naruSeni schopnosti zletilého pravné jednat v ¢eském pravnim fadu. Od uvodnich
Casti je zretelny autortiv velmi slusny pisemny projev, ktery svédéi o nemalé zkusenosti s
psanim pravnich textl. Pfistup pfi tvorbé prace hodnotim jako velmi aktivni, pticemz autor
projevil i snahu o ziskani informaci z fizeni vedenych pied soudem I. stupné. Byt autor
vedoucimu price avizoval, Ze s ohledem na pracovni vytiZeni nemél dostatek ¢asu na
vénovani se tvorbé diplomové prace, mohu konstatovat, Ze dle mého nazoru se to na vysledku
negativné neprojevilo a uvedené svéd¢i spise o perfekcionalizmu autora.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K VYSVETLENI PRI OBHAJOBE

_ Necht’ autor komisi pfedestie svlij nazor na prosincovy nalez Ustavniho soudu sp. zn.
IV. US 1580/16, ptipadné na zcela aktualni sp. zn. IV. US 1584/16

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

Doporucuji diplomovou praci Martina Vrbaty k obhajob&. Navrhuji hodnoceni price
vyborné s ohledem na vykon diplomanta pfi samotné obhajobé.
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