FAKULTA EKONOMICKA

i 'm'l\ o ifl,'! Katedra marketingu, obchodu a sluzeb

UNIVERZITY

V PLZNI

HODNOCENI DIPLOMOVE PRACE
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Jméno studenta: Be. Nikola Rigéova
Studijni obor/zaméreni: Podnikova ekonomika a management / KMO
Téma diplomové prace: Analyza moZnosti pro snizeni vlivu sezonnosti

v konkrétnim podniku cestovniho ruchu

Hodnotitel — vedouci prace: Ing. Jan Tlucho¥, Ph.D.

Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit)
A) Definovani cil prace
B) Metodicky postup vypracovani prace
C) Teoreticky zaklad prace (reSersni ¢ést)
D) Clenéni prace (do kapitol, podkapitol, odstavei)
E) Jazykové zpracovani prace (skladba vét, gramatika)
F) Formalni zpracovani prace
G) Piesnost formulaci a prace s odbornym jazykem
H) Préce s odbornou literaturou (normy, citace)
I) Prace se zahraniéni literaturou, Groveri souhrnu v cizim jazyce
J) Celkovy postup fedeni a prace s informacemi
K) Zavéry prace a jejich formulace
L) Splnéni cila prace
M) Odborny piinos prace (pro teorii, pro praxi)
N) Spolupréace autora s vedoucim prace a katedrou
O) Pristup autora k feSeni problematiky prace
P) Celkovy dojem z prace

O
(< O =
DXL IR ]
I I
O e

Do Portilu ZCU byl zadany tento vysledek kontroly plagiatorstvi:
Posouzeno

Posouzeno - podeziela shoda

X

Navrhuji klasifikovat diplomovou praci klasitika¢nim stupném: dobre

Stru¢né zdivodnéni navrhovaného klasifika¢niho stupné:

Pfedlozena prace se zabyva analyzou sezonnosti ve vybraném plzeriském hotelu. Jedna se praci, ktera
byla po uvodni obhajobé autorkou piepracovana. Bohuzel musim konstatovat, Ze studentka s vedoucim
praci své upravy pfili§ nediskutovala. Nékteré piipominky zuvodniho posudku byly odstranény,
autorka doplnila kap. 6.4.3 - navrh pobytovych balickli (v kontextu tématu prace by bylo vhodnégjsi
tento navrh predfadit ostatnim). Tento ndvrh se piimo tykd sezonnosti, v nékterych aspektech
(cenotvorba - u nékterych balickt bych také povazoval vhodnéj$i prezentovat cenu za osobu) by mohl
byt propracovanéjsi.

V praci jsou stdle k nalezeni nékteré formalni a jazykové nepfesnosti, i kdyZ mnoho jich bylo
odstranéno. Napf. na s. 8 "Jak bylo uvede v uvodu"; na str. 8 chybi v posledni vété na strance sloveso;
kap. 4.1.1.2 za¢ina sérii tii obrazkl bez jakéhokoli textu; na str. 53 v tab. 4 je "emailova telefonni" -
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pravdépodobné chybi "a"; s. 68 "védéni o procesech" - asi je minéna znalost procesii; s. 69 "Tyto
portaly viak znamenaji také odchod &asti zisku prostiednikovi, naopak jejich obliba v Ceské republice
je naprosto nediskutabilni" - neni zfetelné, jak to autorka mini.

Autorka v analyzovaném subjektu pisobila, tedy disponuje informacemi ziskanymi vlastnim
pozorovanim. Toto vak ¢asto nedokaze odpovidajicim zplisobem pienést do psaného projevu.

Postup feSeni problematiky prace je v poradku, nékteré ¢asti prace (tvodni ¢asti kap. 1) v8ak nemifi
piimo k vlastnimu tématu, nékteré ¢asti by naopak zaslouzily hlubsi rozpracovani (kap. 2.3.3.); néktery
v teorii diskutované zalezitosti (Revenue management apod.) nejsou v praktické casti vyuzity.

o

mifi pouze na feSeni sezonnosti.
Celkove praci navrhuji hodnotit jesté klasifikaénim stupném dobte.
Otizky a pripominky k bliz§imu vysvétleni pFi obhajobé:

Na s. 61 chybi uvedeni poc¢tu respondentt tiSténého dotazniki. Prosim dopliite.

V Plzni, dne 24.5.2018 Podpis hodnotitele
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